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Vymezení pojmŢ:
CASTOR Obalový soubor, urļený pro skladování

a pŚepravu vyhoŚelého jaderného paliva.

Betonkontejner Obalový soubor pro ukládání RAO
z vyŚazování a ostatní RAO nepŚijatelné do
pŚípovrchových úložišŠ.

Hlubinné úložištŊ Jaderné zaŚízení sloužící k trvalému uložení
radioaktivních odpadŢ zahrnující jak
podzemní, tak i povrchovou areál,
vļ. podpŢrných zaŚízení a objektŢ mimo
samotnou stŚeženou ļást areálu.

Horizontální zpŢsob ukládání ZpŢsob trvalého uložení UOS v HÚ do
subhorizontálních vrtŢ, pŚedpokládající
uložení více UOS do jednoho vrtu pŚi jejich
oddŊlení dalšími inženýrskými bariérami.

Horká komora ZaŚízení pŚekládacího uzlu, hermeticky
oddŊlené od ostatního prostoru, ve kterém
bude provádŊna zavážka obsahu
pŚepravního OS do UOS.

Inženýrská bariéra ĻlovŊkem vytvoŚená bariéra bránící
transportu radionuklidŢ. Inženýrskou bariérou
jsou napŚíklad ukládací obalové soubory,
tŊsnící materiály na bázi bentonitu, aj.

Ukládací vrty Krátké svislé vrty vyhloubené v zavážecích
chodbách nebo subhorizontální vrty
provádŊné z páteŚních chodeb HÚ, ve
kterých budou uloženy ukládací obalové
soubory s VJP. UOS jsou chránŊny
jednotlivými inženýrskými bariérami.

Lokalita Širší území, na kterém je vymezena hranice
PÚZZZK.

PotenciálnŊ využitelný horninový blok Horninový blok na ukládacím horizontu
prostorovŊ vymezený prŢzkumnou ļinností,
u kterého je pŚedpoklad, že svými fyzikálnŊ-
mechanickými vlastnostmi je vhodný pro
uložení UOS.

PŚekládací uzel Soubor objektŢ a zaŚízení sloužících k pŚíjmu
pŚepravních OS a pŚekládce jejich obsahu do
ukládacích OS.

Radioaktivní odpad VŊc, která je radioaktivní látkou nebo
pŚedmŊtem nebo zaŚízením jí obsahující
nebo jí kontaminovaným, pro kterou se
nepŚedpokládá další využití a která nesplŔuje
podmínky stanovené atomovým zákonem
pro uvolŔování radioaktivní látky
z pracovištŊ.

VyhoŚelé jaderné palivo OzáŚené jaderné palivo, které bylo trvale
vyjmuto z aktivní zóny jaderného reaktoru.



Ukládací obalový soubor Obalový soubor urļený k trvalému uložení
v HÚ.

Vertikální zpŢsob ukládání ZpŢsob trvalého uložení UOS v HÚ do
vertikálních vrtŢ, pŚedpokládající uložení
vždy jednoho UOS do samostatného vrtu vļ.
jeho ochrany dalšími inženýrskými bariérami.

Zóna poškození v dŢsledku ražby EDZ (angl. Excavation Damaged Zone, EDZ).
Oblast nereverzibilních (nevratných)
deformací s propagací trhlin nebo vznikem
nových trhlin v krystalinických horninách.

Zóna narušení v dŢsledku ražby EdZ (angl. Excavation Disturbed Zone, EdZ).
Oblast, kde se vyskytují pouze reverzibilní
(vratné) elastické deformace. Platné pro
krystalinické horniny.

Zátka Speciální inženýrská bariéra, která zajišŠuje
a utŊsŔuje ústí ukládacího vrtu pro VJP
a komory pro ukládání RAO.

UzávŊra Konstrukce fyzicky oddŊlující prostory
s uloženým VJP od ostatních provozovaných
ļástí HÚ v rámci ukládacích sekcí.



Abstrakt:

Studie umístitelnosti ovŊŚuje umístŊní podzemního a povrchového areálu hlubinného úložištŊ
pro VJP a ukládání radioaktivních odpadŢ nepŚijatelných do stávajících pŚípovrchových
úložišŠ ve vymezeném prŢzkumném území lokality Hrádek. Technické Śešení je zpracováno
ve 4 dispoziļních Śešeních, které zahrnují varianty vertikálního a horizontálního zpŢsobu
ukládání VJP, respektive preferované ražby hlavních dŢlních dŊl konvenļním zpŢsobem
a stroji TBM. OvŊŚení umístŊní podzemního areálu zahrnuje posouzení velikosti potenciálnŊ
využitelných horninových blokŢ dle pŚedpokládaného inventáŚe VJP a RAO a stanovení
objemu rubaniny pro jednotlivá dispoziļní Śešení. Studie navrhuje optimální umístŊní
povrchového areálu v rámci lokality vļetnŊ jeho napojení na infrastrukturu a zpŢsob
realizace horké komory. Zpráva rovnŊž obsahuje vyhodnocení stŚetŢ zájmŢ, ekonomický
odhad investiļních nákladŢ jednotlivých variant Śešení a identifikaci a zhodnocení nejistot
navržených Śešení.

Klíļová slova:

Hlubinné úložištŊ, horizontální ukládání, vertikální ukládání, vyhoŚelé jaderné palivo, RAO,
horká komora, Hrádek

Abstract:

The Placeability study verifies the location of the underground and surface area of DGR for
SNF and the storage of radioactive waste unacceptable to existing landfill sites (RAO) in the
designated exploration area of the Hradek. The technical solution is elaborated in 4
dispositional solutions, which include variants of vertical and horizontal method of deposition
of SNF, respectively preferred excavation of main mining works in a conventional method
and by TBM machine. Verification of the location of the underground area includes assessing
the size of potentially usable rock blocks according to the predicted SNF and RAO inventory
and determining the bulk volume for individual disposition solutions. The study suggests the
optimal location of the surface area within the site, including its connection to the
infrastructure and the way the hot chamber is realized. The report also includes assessing
conflicts of interest, economically estimating the investment costs of each solution variant,
and identifying and evaluating the uncertainties of the proposed solutions.

Keywords:

Deep geological repository, horizontal disposal, vertical disposal, spent nuclear fuel,
radioactive waste, hot chamber, Hradek
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1 Úļel zprávy a její vazba na další hlavní zprávy o lokalitŊ

Úļelem zpracování této studie je ovŊŚení splnŊní vybraných kritérií na lokalitŊ Hrádek
z pohledu projektového. Studie slouží jako souhrnný dokument ve zpracované oblasti, který
analyzuje doposud získané a v daném ļase známé informace o lokalitŊ a je podkladem pro
celkové hodnocení a porovnání lokalit v etapŊ zužování poļtu pro další etapu výzkumných
a prŢzkumných prací.

Zpráva shrnuje doposud získané informace o lokalitŊ sloužící pro prostou implementaci
referenļního projektu [1] do lokality, resp. optimalizaci podzemních ļásti [2] pouhým
umístŊním úložných prostor v podzemní ļásti do vymezeného horninového bloku bez
podrobnŊjší znalosti jeho vlastností. Toto umístŊní slouží pouze k orientaļnímu potvrzení
velikosti horninového bloku, a urļení velikosti rezervy, která umožní v dalším stupni
zpracování zahrnout další specifické požadavky pro umístŊní podzemního areálu. Studie tak
slouží pro porovnání lokality s ostatními zvažovanými lokalitami z hlediska bezpeļnosti
a proveditelnosti  [3].

Lokalizace povrchového areálu je zpracována ve dvou variantách v Śešení – co nejblíže
podzemní ļásti s vymezením hranic polygonu prŢzkumného území, pŚípadnŊ v co nejbližším
okolí. Tato lokalizace je podkladem pro komplexní zpracování návrhu propojení ukládacích
sekcí s povrchem. UmístŊní povrchového areálu je pŚedbŊžné, s vypoŚádáním stŚetŢ zájmŢ a
s možností pŚipojení na potŚebnou technickou infrastrukturu. Studie se v této fázi z výše
uvedených dŢvodŢ nezabývala umístŊním povrchového areálu ve vŊtší vzdálenosti od
podzemní ļásti, ale následné zpracování tuto variantu nevyluļuje. PodrobnŊjší lokalizace
povrchového areálu bude Śešena až v následujících fázích projektového Śešení, v návaznosti
na zjištŊné charakteristiky horninového masivu v podzemí a posouzení možností a stŚetŢ
zájmŢ v širším okolí.

řešení podzemní ļásti HÚ je v této etapŊ prací zamŊŚeno pŚedevším na jeho velikost
(zejména ukládacích sekcí) a jejich rozlohu ve vztahu k velikosti definovaného potenciálnŊ
vhodného bloku horniny. Schéma vazeb zprávy na další hlavní zprávy o lokalitŊ je uvedeno
na Obr.  1.

Obr.  1 – Schéma vazeb zprávy na další hlavní zprávy o lokalitŊ
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Studie je v koncepļní úrovni a vychází z podkladŢ Energetické koncepce a Koncepce
nakládání s VJP a RAO vlády ĻR. Výchozím podkladem je pŚedpokládaný rozvoj a provoz
jaderné energetiky v ĻR, tj. dostavba tŚí blokŢ NJZ a celkový odhad produkce VJP, který
prezentuje 7 600 ks UOS, pro nŊž je tŚeba najít vhodné úložištŊ. Produkce VJP je plynulá,
podle schváleného provozu jaderných elektráren v délce 60 let (všechny reaktory, stávající
i novŊ plánované) a doba od vyjmutí palivových ļlánkŢ z aktivní zóny reaktoru, pŚed
uložením do úložištŊ minimálnŊ 65 let.

Lokalita je charakterizována pŚedevším velikostí potenciálnŊ vhodného území pro umístŊní
HÚ a hodnotami jednotlivých horninových charakteristik. Zejména jsou dŢležité napjatostnŊ–
deformaļní a teplotnŊ-fyzikální charakteristiky horniny.
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2 Vstupní údaje a legislativní požadavky

2.1 VŊcné a technické zadání

Studie umístitelnosti HÚ vychází z vŊcného a technického zadání stanoveného objednatelem
v zadávacím listu ZL 003/03 – Studie umístitelnosti HÚ v lokalitŊ Hrádek.

Tato studie navazuje na Optimalizaci podzemních ļástí HÚ referenļního projektu [2], která je
provedena v teoretické úrovni jako typové Śešení. Výsledky optimalizace jsou podmíneļnŊ
aplikovatelné pro umístŊní HÚ na jednotlivých potenciálních lokalitách (BŚezový potok,
Ļertovka, Ļihadlo, Horka, Hrádek, Kraví hora a Magdaléna) v rámci jednotlivých studií
umístitelnosti.

PŚehled dalších pŚedcházejících projektových studií, na které studie umístitelnosti navazuje:

¶ Referenļní projekt 1999 [4].
¶ Aktualizace referenļního projektu 2011 [1]

2.2 PŚedmŊt plnŊní

Cílem studie umístitelnosti HÚ je vytvoŚení podkladové studie pro potŚeby zúžení poļtu
lokalit. PŚedmŊtem plnŊní studie je v území vymezeném hranicemi polygonu definovaného
rozhodnutím o prŢzkumném území (dále jen PÚZZZK):

1) OvŊŚení umístŊní podzemního areálu.
2) Posouzení možnosti umístŊní horké komory.
3) Návrh umístŊní povrchového areálu.
4) Identifikace a zhodnocení nejistot navržených Śešení.

PŚedmŊtem této studie není zpracování environmentálních charakteristik PÚZZZK
a vyhodnocení vlivu na životní prostŚedí. Tyto 2 body jsou zpracovány v rámci zprávy Studie
vlivu na životní prostŚedí [5] a tato zpráva v urļitých kapitolách z uvádŊné studie pouze
vychází.

V rámci ukládacích prostor pro VJP jsou ve studii zohlednŊny varianty svislého
i vodorovného ukládání.

2.3 PŚístup k Śešení

Zpracované Śešení hlubinného úložištŊ respektuje požadavky plynoucí z platné legislativy.
Samotný návrh dbá na zajištŊní funkļnosti HÚ jako celku pŚi dodržování vysoké míry
bezpeļnosti bŊhem výstavby, provozní bezpeļnosti a bezpeļnosti úložištŊ po ukonļení
provozu HÚ.

2.4 Požadavky k návrhu HÚ

ZávŊreļná zpráva [2] shrnuje legislativní požadavky, požadavky na funkļnost zaŚízení
a požadavky na provozní bezpeļnost, které musí splŔovat návrh HÚ pŚi zpracovávání studie
umístitelnosti na jednotlivých lokalitách.
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V odkazované zprávŊ jsou mj. uvádŊny a blíže popsány:

¶ Nezbytné objekty pro fungování HÚ.
¶ Požadavky na provozní bezpeļnosti (vliv stavby na zdraví osob a ŽP, RO, PO, FO,

seizmická odolnost, aj.).
¶ Požadavky plynoucí z báŔské legislativy.
¶ Hodnocení vlivu na životní prostŚedí a výļet nutných krokŢ v procesu EIA.
¶ Proces podle Ļl. 37 Smlouvy EURATOM.
¶ Postup a výļet ļinností k povolovacímu Śízení SÚJB k umístŊní jaderného zaŚízení.
¶ Povolovací Śízení k získání rozhodnutí o umístŊní stavby.

2.5 PŚehled použitých vstupních údajŢ

V následujících kapitolách jsou uvádŊny základní podklady a parametry, které vycházejí
z [2]. V závŊreļné zprávŊ [2] jsou vybrané vstupní údaje podrobnŊji zpracovány.

 Základní podklady

Základním vstupem pro studii umístitelnosti je pŚedpokládaný inventáŚ ukládaného VJP
a RAO. Tab.  1 udává bilanci VJP v poļtu UOS pro daný typ paliva, který vychází z délky
provozu jaderných elektráren a poļty betonkontejnerŢ.

Tab.  1 – Bilance UOS pro VJP a RAO

PALIVO POĻET

VVER 440 3100 UOS

VVER 1000 1800 UOS

NJZ 2700 UOS

RAO 3000 BK

V Tab.  2 jsou shrnuty rozmŊry ukládacích obalových souborŢ pro VJP a RAO.

Tab.  2 – RozmŊry UOS pro VJP a BK pro RAO

PALIVO ROZMŉRY

VVER 440 805*3733 mm

VVER 1000 1050*5375 mm

NJZ 1050*5375 mm

RAO 1700*1700*1500 mm

ZpŢsob ukládání:

¶ Horizontální.
¶ Vertikální.

Hloubka umístŊní HÚ min. 500 m pod povrchem.
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 Inženýrsko-geologické pomŊry

 PrŢzkumné území

PrŢzkumné území pro zvláštní zásah do zemské kŢry - Hrádek (PÚZZZK) je situováno mezi
obcemi Milíļov, Nový Rychnov, HutŊ a Dolní Cerekev. Nachází se v kraji Vysoļina,
v okresech Jihlava a PelhŚimov. UvnitŚ PÚZZZK se nacházejí tŚi obce: Milíļov, Hojkov
a Rohozná. PrŢzkumné území má tvar nepravidelného pŊtiúhelníku o výmŊŚe cca 24 km2

 Geologie horninového prostŚedí

Geologické podloží lokality Hrádek, jak bylo shrnuto dle [6] a odkud bylo rovnŊž pŚevzato
níže uvedené ļíslování zlomŢ, tvoŚí horninové komplexy náležející regionálnímu celku
moldanubika, respektive k jednotkám moldanubika jižních Ļech. Na území lokality byly
identifikovány horniny tŚí odlišných geologických jednotek: (i) metamorfované horniny
monotónní jednotky moldanubika reprezentované biotitickými a silimanit-biotitickými
pararulami s variabilní mírou migmatitizace; (ii) granitoidy moldanubického plutonického
komplexu a (iii) pokryvné útvary kvartérního stáŚí. VŢdļím litologickým typem lokality Hrádek
jsou granitoidní moldanubického plutonického komplexu, v rámci lokality se jedná o granity
typu Eisgarn, které tvoŚí široké spektrum hornin, jejichž stáŚí spadá do intervalu ~330–
300 Ma.  V rámci konkrétnŊ se jedná o variety mrákotínský granit – a granity typu ĻeŚínek –
svým složením odpovídají peraluminickým, vysoce draselným granitoidŢm (S-typ)
s podstatným zastoupením muskovitu a biotitu. Kontakty mrákotínských granitŢ vŢļi
metamorfovaným horninám mají intruzivní charakter. Tyto kontakty tvoŚí prstovité prŢniky do
okolních metamorfitŢ. Sedimentární pokryv je zpravidla vázán na plošnŊ omezené výskyty
v podobŊ denudaļních reliktŢ kvartérního stáŚí. VesmŊs se jedná o svahové (splachové)
a fluviální sedimentární horniny, pŚevážnŊ písļitého a štŊrkovitého charakteru. Území je
porušeno systémem zlomŢ rŢzné orientace a charakteru: Zlomové struktury relativnŊ
ļetnŊjšího výskytu upadají pod stŚedními až strmými úhly k ~SZ až Z, mají prŢbŊh SV–JZ až
témŊŚ S–J, o jejich sklonu obvykle nejsou indicie (zlomy ID 29, 62, 99, 129). Další skupinu
zlomových struktur reprezentují linie s prŢbŊhem SZ–JV až SSZ–JJV. Jsou zastoupeny
významnŊjšími liniemi v oblasti Mešnice a Ļertova hrádku (ID 35, 77 a 78) a dále
drobnŊjšími zlomy (ID 6, 34, 102, 115,121, 122, 125). Tyto zlomové struktury se vyskytují
zejména v západní ļásti lokality. Vymezené potenciální horninové bloky pro umístŊní
hlubinného úložištŊ jsou umístŊny v severní a jižní ļásti prŢzkumného území, které byly
navrženy na základŊ prŢbŊhu hranic horninových tŊles a pŚedpokládaného smŊru zlomových
struktur (ID 29, 62,  99 36, 37, pŚíp. 39). ID struktur je pŚevzato z [6]. Vlastní horninové bloky
byly definovány následnŊ: severní blok, který je umístŊn v SV rohu prŢzkumného území,
který má v hloubce cca 500 m pod povrchem plošné rozmŊry 2 600 m ve smŊru V–Z
a 2 100 m ve smŊru S–J; jižní blok, který má v hloubce cca 500 m pod povrchem plošné
rozmŊry cca 1 200 m ve smŊru V–Z a 1 000 m ve smŊru S–J.

 Geologické model

Pro studii umístitelnosti jsou jedním ze základních podkladŢ strukturnŊ-geologické modely
lokality:

¶ Regionální 3D strukturnŊ-geologický model.
¶ Detailní 3D strukturnŊ-geologický model.
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Tyto modely byly zpracovány v rámci samostatného projektu Výzkumná podpora pro
bezpeļnostní hodnocení hlubinného úložištŊ a výstupem byly zprávy [7] a [6], ve kterých je
podrobnŊ uvedena i geneze a metodika vzniku modelŢ.

Pro potŚeby stanovení potenciálnŊ využitelných horninových blokŢ byl v první fázi sestaven
regionální 3D strukturnŊ-geologický model. Tento model byl následnŊ zpŚesŔován
a dodateļnŊ vznikl detailní 3D strukturnŊ-geologický model lokality Hrádek.

 Charakteristika výstupních podkladŢ pro studii umístitelnosti

Na základŊ jednotlivých 3D strukturnŊ-geologických modelŢ dle [7] a [6], byly vytvoŚeny
podklady pro tuto studii umístitelnosti, kterými jsou:

¶ PotenciálnŊ využitelné bloky hornin pro ukládání VJP.
¶ Zlomové systémy detailního 3D strukturnŊ-geologického modelu.

Pro oba typy modelŢ byly stanoveny tyto kategorie zlomŢ:

¶ 1. kategorie, délka zlomŢ pŚes 10 km.
¶ 2. kategorie, délka zlomŢ 1 km - 10 km.
¶ 3. kategorie, délka zlomŢ 1 m - 1 km.

Dle tŊchto kritérií byly v regionálním strukturnŊ-geologickém modelu lokality Hrádek
stanoveny 2 bloky hornin v hloubce cca 500 m pod povrchem o výmŊŚe dle [7]:

¶ Severní blok 4,972 km2.
¶ Jižní blok cca 1,223 km2.

Zlomové systémy detailního 3D detailního strukturnŊ-geologického modelu

Navazující práce na detailních 3D geologických modelech pŚinesly zpŚesnŊní regionálních
modelŢ v podobŊ novŊ stanovených zlomŢ jednotlivých kategorií, které zasahují do
potenciálnŊ využitelných horninových blokŢ. Vzhledem k pokroļilému stavu prací na
podzemní ļásti HÚ v dobŊ pŚedání tŊchto nových dat byl po dohodŊ se SÚRAO zvolen
následující postup pro jejich implementaci do projektového Śešení HÚ:

¶ Dle výše uvedených kritérií pro vzdálenosti horninových blokŢ od kategorizovaných
zlomŢ byly vymezeny zóny v ukládacích prostorách, které není možné využít pro
ukládání.

¶ Projektované ukládací prostory (zavážecí chodby a vrty), které se vyskytují v tŊchto
dodateļnŊ vymezených zónách, byly nahrazeny v zasaženém rozsahu chodbami
a vrty novými.

Na Obr.  2. je znázornŊno geologické schéma se znázornŊním zlomŢ 2. kategorie detailního
modelu. Do schématu jsou rovnŊž implementovány potenciálnŊ využitelné bloky stanovené
regionálním modelem.
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Obr.  2 – Geologické schéma se zakreslením zlomŢ 2. kategorie

 Geotechnické parametry

Souļástí vyhodnocovacího procesu musí být provedený inženýrsko-geologický, resp.
geotechnický prŢzkum, jehož cílem je získání inženýrsko-geologických, fyzikálních,
fyzikálnŊ-mechanických a technologických vlastností horninového masivu v zájmovém
území. Jinými slovy, geotechnický prŢzkum stanovuje podklady pro návrh technologie
výstavby, posouzení stability území v okolí stavby.

ZmiŔované hodnocení geologických modelŢ z hlediska geotechnického není pŚedmŊtem
prací studie umístitelnosti a nebylo provedeno.

Pro návrh technického Śešení podzemní ļásti jsou známy pouze parametry horniny
potenciálnŊ využitelných blokŢ uvedených v Tab.  3.
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Tab.  3 – Geotechnické parametry horniny potenciálnŊ využitelných blokŢ

Typ horniny
Rd Rt c* ◖* E v ɟ

[MPa] [MPa] [MPa] [°] [GPa] [-] [kg.m-3]

granit 175,6 8,0 18,7 65,9 38,3 0,2 2598

Rd – pevnost v prostém tlaku
Rt – pevnost v prostém tahu
c* – soudržnost
ᶻ* – úhel vnitŚního tŚení
E – YoungŢv elastický modul
v – PoissonŢv souļinitel
ɟ – objemová hmotnost
* empiricky odvozené parametry

Stanovený potenciálnŊ využitelný blok horniny lze v tomto smŊru z geotechnického pohledu
chápat jako definovaný kvazihomogenní celek o konstantních vlastnostech. Vzhledem
k pŚedpokládaným zlomovým systémŢm zasahujícím do potenciálnŊ využitelných
horninových blokŢ, nelze stanovené geotechnické parametry pŚedpokládat v poruchových
pásmech zlomových struktur

Ostatní údaje potŚebné pro návrh stavebního Śešení HÚ vychází z dílļích pŚedpokladŢ na
základŊ kvalifikovaných odhadŢ a odborných profesních zkušeností a studií obdobných
projektŢ v zahraniļí.

Pro stanovení geotechnického modelu je nutné v budoucnu na základŊ inženýrsko-
geologického prŢzkumu stanovit geotechnické parametry a technologické vlastnosti pro
ostatní zastižené geologické vrstvy (zejména pokryvných útvarŢ) a struktury.

 Inženýrsko-geologické podmínky výstavby

S ohledem na výsledky terénního mapování, omezeného poļtu odkryvných prací
a ovŊŚovacích ruļních zarážených sond, rešerši dostupných podkladŢ a výsledky
geofyzikálního mŊŚení se zpráva [8] pouze omezuje na hodnocení podmínek výstavby
podzemních ļástí HÚ v pŚípovrchové zónŊ. Podmínkami pro výstavbu povrchového areálu
a  hloubených objektŢ z pohledu inženýrsko-geologických pomŊrŢ v pŚípovrchové oblasti se
zabývá samostatná kapitola 4.3.8.
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3 StŚety z§jmŢ a ¼zemn² limity

3.1 PŚírodní podmínky

 Krajina a reliéf

Území náleží dle geomorfologického ļlenŊní k hercynskému sytému, do Ļeskomoravské
soustavy, podsoustavy Ļeskomoravská vrchovina, podcelku Humpolecká vrchovina, celku
KŚemešnická vrchovina a okrsku ĻeŚínek. SmŊrem k východu reliéf upadá do údolí Jihlavy,
které už náleží KŚižanovské vrchovinŊ [9].

Lokalita Hrádek je výškovŊ pomŊrnŊ ļlenitá. Z geomorfologického hlediska jde o pravidelnou
kvádrovitou vyvýšeninu s plochým vrcholem, omezenou na všech stranách výraznými svahy,
tvoŚenou žulami, na vrcholu žulové skalky a balvany s kryogenními tvary. Výrazné svahy jsou
orientovány zejména k jihovýchodu a jihozápadu. Rozdíl výšek zde dosahuje 100 a více
metrŢ.

V severní ļásti u Milíļova dosahuje nadmoŚské výšky 697 m n m. Nejvyšší kótou území je
Mešnice (753 m n. m.) zhruba uprostŚed zájmového území a jižnŊji ĻertŢv Hrádek (714 m
n. m.). Poté reliéf krajiny jižním smŊrem klesá v rámci HuŠského lesa až na kótu cca 587 m
n. m. mezi obcemi Rohozná a Dolní Cerekev. Nejnižším bodem je místo, kde potok Rohozná
opouští území lokality na jeho jižním okraji (530 m n. m.).

Reliéf území je dosti výraznŊ zvlnŊný, hlavnŊ v dŢsledku pŚítomnosti tektonických poruch
a zón, z nichž dlouhá zóna smŊru SZ-JV predisponovala údolí a tok Śíļky Rohozné.
Postranní pŚítoky v boļních údolích jsou projevem ménŊ výrazných tektonických zlomŢ
pŚíļné orientace.

VŊtšina Ļeskomoravské vysoļiny byla osídlována v rámci vnitŚní kolonizace. PŢvodnŊ to
byla pralesní oblast, kterou procházely jen stezky (základní kolonizace probŊhla ve 12. a 13.
století). Nebohatá ložiska železa, pŚípadnŊ dalších surovin pŚinesla prŢmyslový rozvoj jen
doļasnŊ. Ani realizace železniļních tratí nezpŢsobila, aby tento kraj v dobŊ prŢmyslové
revoluce byl rozvojem prŢmyslu výraznŊ zasažen a zŢstal tak z tohoto pohledu na okraji
zájmu.

Krajinný ráz vychází pŚedevším z trvalých ekosystémových a geologických režimŢ krajiny,
daných základními ekologickými a pŚírodními podmínkami krajiny. V rámci antropogenních
ļinností je krajinný ráz dotváŚen do urļitého souboru typických pŚírodních a ļlovŊkem
vytváŚených prvkŢ, které jsou lidmi vnímány jako charakteristické, identifikující urļitý prostor.

Klíļovými charakteristikami, které v daném území spoluvytváŚejí krajinný ráz, jsou reliéf
(pŚírodní charakteristika) a zpŢsob využití krajiny, resp. podíl, struktura a mŊŚítko jednotlivých
typŢ využití (tzv. „land use“). Jedná se o komplexní charakteristiku, kde prakticky nelze
oddŊlit pŚírodní, kulturní a historickou složku.

Souļasná krajina širšího zájmového území je rozmanitá. Typickým obrazem zemŊdŊlské až
zemŊdŊlsko-lesní krajiny jsou zde pahorkatiny až zvlnŊné náhorní roviny s výrazným
podílem zemŊdŊlské pŢdy se sídlem ve svém centru. Jednotlivé krajinné segmenty jsou od
sebe oddŊleny údolími Śek, nebo vŊtšími lesními celky. Tato zemŊdŊlsko-lesní krajina
zaujímá cca 70 % daného regionu.
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V širším regionu lokality Hrádek lze rozlišit tŚi charakteristické typy krajiny:

1. Urbanizovaná krajina.
2. ZemŊdŊlská a zemŊdŊlsko-lesní krajina.
3. Lesní krajina.

s tím, že pŚevládá zemŊdŊlsko-lesní krajina. VŊtší ļást regionu tedy zaujímá lesnŊ polní typ
s jehliļnatými lesy s enklávami lesŢ listnatých, loukami a sady a rozptýlenou dŚevinnou
vegetací v ļlenité vrchovinŊ a hornatinŊ. Je zde vyvážený pomŊr ménŊ rozsáhlých polí,
kulturních i polokulturních luk, jehliļnatých a smíšených lesŢ a sídel vesnického typu.

Jako limity využití území chránŊné zvláštními pŚedpisy se nejvýraznŊji uplatŔuje PŚírodní
park ĻeŚínek, který zahrnuje velkou ļást zájmového území. Toto území je esteticky
a pŚírodovŊdnŊ hodnotné. Za vrcholovými partiemi masívu ĻeŚínek pokraļuje dále k severu
v podobŊ harmonické krajiny s množstvím pŚírodních a pŚírodŊ blízkých lokalit a vyváženou
strukturou osídlení.

Krajinný pokryv zájmového území je patrný z Obr.  3.

Obr.  3 – Pokryv zájmového území Hrádek

Poznámka:  V závislosti na mŊŚítku obrázku se nezobrazují nŊkteré typy povrchŢ (napŚ. vodní plochy).
Zdroj: [10]
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 Klimatické pomŊry

Lokalita leží na rozhraní 2 klimatických celkŢ [11]. Severní ļást náleží do klimaticky chladné
oblasti CH7, menší jižní ļást zájmové lokality do mírnŊ teplé oblasti MT3. PrŢbŊh rozhraní
tŊchto oblastí je zŚejmý z Obr.  4.

Obr.  4  – Klimatické oblasti zájmového území

Zdroj: [10]

CH7 - velmi krátké až krátké léto, mírnŊ chladné a vlhké, pŚechodné období je dlouhé, mírnŊ
chladné jaro a mírný podzim. Zima je dlouhá, mírná, mírnŊ vlhká s dlouhým trváním snŊhové
pokrývky.

Tab.  4 – Charakteristika klimatické oblasti

Oblast CH7

Poļet dnŢ s teplotou nad 10ęC 120–140

Poļet letních dnŢ 10–30

Poļet mrazových dnŢ 140–160

Poļet ledových dnŢ 50-60

PrŢmŊrná teplota v lednu v ęC ī3 až ī4

PrŢmŊrná teplota v dubnu v ęC 4-6

PrŢmŊrná teplota v ļervenci v ęC 15-16

PrŢmŊrná teplota v Śíjnu v ęC 6–7

PrŢmŊrný poļet dnŢ se srážkami 1 mm a více 120-130

Srážkový úhrn ve vegetaļním období (mm) 500-600

Srážkový úhrn v zimním období (mm) 350–400

Poļet dnŢ se snŊhovou pokrývkou 100-120
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Oblast CH7

Poļet dnŢ jasných 40–50

Poļet dnŢ zamraļených 150-160

Zdroj: [11]

MT 3 - krátké léto, mírné až mírnŊ chladné, suché až mírnŊ suché. PŚechodné období
normální až dlouhé, s mírným jarem, s mírným podzimem. Zima je pomŊrnŊ dlouhá, mírná
až mírnŊ chladná, suchá až mírnŊ suchá s normálním až krátkým trváním snŊhové pokrývky.

Tab.  5 – Charakteristika klimatické oblasti MT3

Oblast MT3

Poļet dnŢ s teplotou nad 10ęC 120–140

Poļet letních dnŢ 20–30

Poļet mrazových dnŢ 130–160

Poļet ledových dnŢ 40–50

PrŢmŊrná teplota v lednu v ęC ī3 až ī4

PrŢmŊrná teplota v dubnu v ęC 6–7

PrŢmŊrná teplota v ļervenci v ęC 16–17

PrŢmŊrná teplota v Śíjnu v ęC 6–7

PrŢmŊrný poļet dnŢ se srážkami 1 mm a více 110–120

Srážkový úhrn ve vegetaļním období (mm) 350–450

Srážkový úhrn v zimním období (mm) 250–300

Poļet dnŢ se snŊhovou pokrývkou 60–100

Poļet dnŢ jasných 40–50

Poļet dnŢ zamraļených 120–150

Zdroj: [11]

 Kvalita ovzduší

Stav ovzduší je obecnŊ závislý na mnoha faktorech, základním faktorem je samozŚejmŊ stav
a zpŢsob provozu zdrojŢ zneļišŠování ovzduší, dále pak klimatologická a meteorologická
situace, morfologie terénu, apod.

Tab.  6 – Tabulka smŊrŢ vŊtru v zájmovém území
SmŊr vŊtru S SV V JV J JZ Z SZ BezvŊtŚí

Ļetnost % 10 5 8 17 7 4 19 21 9
Zdroj: [12]

Krajíļek [13] uvádí, že se jedná o území pŚevážnŊ s omezenými možnostmi pŚirozené
ventilace. Ļetnost rychlostí vŊtru do 2 m.s-1 je odhadována na 40 až 50 % s velkou ļetností
bezvŊtŚí 17 až 22 %.  V tŊchto pŚípadech budou za pŚedpokladu malé oblaļnosti vznikat tzv.
svahové vánky, ve dne po svahu vzhŢru a v noci naopak dolŢ. V ústí tŊchto údolí mŢže být
proudŊní (zvláštŊ noļní sestupné proudŊní) dosti intenzivní.
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Za slabého vŊtru nebo klidu a za jasné oblohy mohou vznikat inverze. Jejich horní hranice se
v pŚevážné vŊtšinŊ pŚípadŢ nachází ve výškách 20 až 30 % pŚevýšení kopcŢ nad dnem údolí
[13].

VŊtšinu zájmového území lze hodnotit jako pomŊrnŊ ļistou lokalitu. Zájmová lokalita je
z hlediska kvality ovzduší srovnatelným územím s ostatními venkovskými oblastmi na našem
území, nedochází zde k nadmŊrnému zneļišŠování ovzduší. V samotné lokalitŊ se
nenachází žádný významný prŢmyslový zdroj zneļištŊní, významná je zde pouze
zemŊdŊlská produkce.

K lokálnímu zhoršení kvality ovzduší v obcích mŢže docházet pŚedevším v zimních mŊsících
za zhoršených rozptylových podmínek, kdy jsou hlavními zneļišŠovateli obyvatelé v území,
kteŚí spalují tuhá paliva. Jedná se pŚedevším o zneļištŊní SO2 a prašného aerosolu.

Zájmové území Hrádek nepatŚí dle ĻHMÚ mezi oblasti se zhoršenou kvalitou ovzduší
(OZKO).

V zájmovém území ani v jeho okolí se soustavnŊ nevyhodnocuje kvalita ovzduší imisním
monitoringem.

Podle zákona o ochranŊ ovzduší 201/2012 Sb. [14], §11, odst. 5 a 6 byly konstruovány mapy
zneļištŊní v síti 1x1 km.

Hodnocení úrovnŊ zneļištŊní v pŚedmŊtné lokalitŊ

Plošné mapy (v síti 1 x1 km) pŊtiletých prŢmŊrných koncentrací zneļišŠujících látek, které
mají stanoven imisní limit pro roļní prŢmŊrnou koncentraci, jsou spoļítány v GIS z plošných
map za jednotlivé roky.

PŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti 1x1 km podle požadavkŢ zákona
ļ. 201/2012 Sb. [14], v platném znŊní a vyhlášky ļ.415/2012 Sb. [15], v platném znŊní.

Mapy nejsou konstruovány z vypoļteného prŢmŊru roļních prŢmŊrných koncentrací na
jednotlivých stanicích za pŊt pŚedchozích let, a to zejména proto, že ne každý rok mají
všechny stanice dostatek platných mŊŚení pro výpoļet roļní prŢmŊrné koncentrace a dále
proto, že v prŢbŊhu let nastávají zmŊny v sítích mŊŚicích stanic.

Pro doplnŊní jsou uvedeny i plošné mapy pŊtiletých prŢmŊrných koncentrací pro 36. max.
hodnotu 24hod. prŢmŊrné koncentrace PM10 a 4. max. hodnotu 24hod. prŢmŊrné
koncentrace SO2 (tyto imisní charakteristiky zákon o ochranŊ ovzduší nevyžaduje).
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Obr.  5 – NO2 prŢmŊrná roļní koncentrace - pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti
1 km x 1 km

Zdroj: [16]

Obr.  6 – PM10 prŢmŊrná roļní koncentrace - pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti
1 km x 1 km

Zdroj: [16]
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Obr.  7 – PM10 - 36.nejvyšší hodnoty 24hod. prŢmŊrné koncentrace v kalendáŚním roce -
pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti 1 km x 1 km

Zdroj: [16]

Obr.  8 – PM2,5 prŢmŊrná roļní koncentrace - pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti
1 km x 1 km

Zdroj: [16]



Studie umístitelnosti

Hrádek

Evidenļní oznaļení:

TZ 138/2017

37

Obr.  9 – SO2 - 4. nejvyšší hodnoty 24hod. prŢmŊrné koncentrace v kalendáŚním roce -
pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové síti 1 km x 1 km

Zdroj: [16]

Obr.  10 – Benzen prŢmŊrná roļní koncentrace - pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve ļtvercové
síti 1 km x 1 km

Zdroj: [16]
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Obr.  11 – Benzo(a)pyren prŢmŊrná roļní koncentrace - pŊtileté prŢmŊry 2011-2015 ve
ļtvercové síti 1 km x 1 km

Zdroj: [16]

Jak je patrné z uvedeného pŚehledu imisního pozadí, na žádné z potenciálních ploch
umístŊní HÚ nejsou pŚekraļovány imisní limity.

V následující tabulce jsou uvedeny limitní a maximální hodnoty pŊtiletých prŢmŊrŢ let 2011 –
2015 hodnocených škodlivin v jednotlivých ļtvercích sítŊ 1 x 1 km, které pokrývají zájmovou
oblast.

Tab.  7 – Maximální hodnoty pŊtiletých prŢmŊrŢ let 2011 – 2015 hodnocených škodlivin

Škodlivina Jednotka Limit Maximum

NO2 prŢmŊrná roļní koncentrace Ug/m3 40 10,3

PM10 prŢmŊrná roļní koncentrace Ug/m3 40 18,9

PM10 - 36.nejvyšší hodnoty 24hod.
prŢmŊrné koncentrace v
kalendáŚním roce

Ug/m3 50 34,3

PM2,5 prŢmŊrná roļní koncentrace Ug/m3 25 14,6

SO2 - 4.nejvyšší hodnoty 24hod.
prŢmŊrné koncentrace
v kalendáŚním roce

Ug/m3 125 16,2

Benzen prŢmŊrná roļní koncentrace Ug/m3 5 0,9

Benzo(a)pyren prŢmŊrná roļní
koncentrace ng/m3 1 0,51

Zdroj: [16]

Z výše uvedené charakteristiky území lze odvodit, že imisní limity všech látek jsou
v souļasnosti v lokalitŊ s velkou rezervou splnŊny.
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 Povrchové vody

Celé širší zájmové území zemí spadá do hlavního povodí Moravy (podpovodí Śeky Jihlavy).
Nedaleko (cca 1,5 km) od severního lomového bodu lokality prochází hlavní rozvodnice
povodí Moravy a Vltavy. řešené území je rozdŊleno do nŊkolika dílļích povodí dle
hydrologického poŚadí:

• 4-16-01-014+16 Rohozná (levostranný pŚítok Jihlavy)

• 4-16-01-015 DolnohuŠský potok (levostranný pŚítok Rohozné)

• 4-16-01-018 HuŠský potok

• 4-16-01-023 Jedlovský potok

• 4-16-01-025 Hojkovský potok

Obr.  12 – Hydrografie zájmové oblasti

Zdroj: [17]

V lokalitŊ se nachází nŊkolik významnŊjších vodních ploch, z nichž rybník Sviták (plocha
11,6  ha) na Milíļovském potoce (levostranný pŚítok Hojkovského potoka) a rybník
Klechtavec (plocha 4,0 ha) na DolnohuŠském potoce u obce Rohozná jsou též rekreaļnŊ
využívány. Menší rybníky jsou též SZ od Dolní Cerekve.
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Území je významné vodohospodáŚsky, nachází se zde Śada vodních zdrojŢ s ochrannými
pásmy. Z dostupných podkladŢ nebyly v oblasti zjištŊny žádné údaje o sledování prŢtokŢ na
vodoteļích v zájmové oblasti, ani vydatnosti pramenŢ. Dlouhodobé sledování režimu
podzemních vod ani úļelová mŊŚení hladinových úrovní se v zájmové oblasti neprovádŊla.

Za severovýchodní hranicí lokality se nachází vodní nádrž Hubenov sloužící jako zdroj pitné
vody pro Jihlavu, ochranná pásma vodárenského zdroje zasahují do severního okraje lokality
v okolí Hojkova.

Povrchové vody, které jsou, nebo se mají stát, trvale vhodnými pro život a reprodukci
pŢvodních druhŢ ryb a dalších vodních živoļichŢ jsou znázornŊny na následujícím Obr.  13.
Jedná se o Śíļku Rohozná.

Obr.  13 – Povrchové vody, které jsou, nebo se mají stát trvale vhodnými pro život a
reprodukci pŢvodních druhŢ ryb a dalších vodních živoļichŢ
Zdroj: [10]

V zájmovém území se nenacházejí vodní útvary povrchových vod v kategorii Śeka. říļka
Rohozná náleží mezi lososové vody, Jedlovský potok náleží mezi kaprové vody [18].
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Ve smyslu zákona ļ.254/2001 Sb., o vodách [19] se ekologickým stavem rozumí vyjádŚení
kvality struktury a funkce vodních ekosystémŢ vázaných na povrchové vody. V zájmovém
území se nenachází vodní toky takto klasifikované.

Ve smyslu zákona ļ.254/2001 Sb., o vodách [19] se dobrým chemickým stavem
povrchových vod se rozumí chemický stav potŚebný pro dosažení cílŢ ochrany vod jako
složky životního prostŚedí (§ 23a), pŚi kterém koncentrace zneļišŠujících látek nepŚekraļují
normy environmentální kvality. Všechny povrchové vody v zájmovém území jsou
klasifikovány jako vody s dobrým chemickým stavem [18].

V zájmovém území se nenacházejí oblasti povrchových vod využívaných ke koupání.
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Ochranná pásma vodních zdrojŢ

V Śešené lokalitŊ se nachází vodní zdroje s vyhlášenými ochrannými pásmy. Jejich situace je
znázornŊna na Obr.  14.

Obr.  14 – Ochranná pásma vodních zdrojŢ
Zdroj: [10]
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Tab.  8 – Ochranná pásma vodních zdrojŢ v území

Zranitelné oblasti

Zranitelná oblast je pojem, který definuje Nitrátová smŊrnice (SR 91/676/EHS) [20]. Jsou to
oblasti, povodí nebo jejich ļásti, kde zemŊdŊlské ļinnosti nepŚíznivŊ ovlivŔují koncentrace
dusiļnanŢ v povrchových a podzemních vodách. Jsou to i takové oblasti, které mají vliv na
povrchové, pobŚežní a moŚské vody, ve kterých dochází vlivem úniku dusíku ze zemŊdŊlství
k eutrofizaci s následnými nepŚíznivými dopady na celý vodní ekosystém.

Postup vymezení zranitelné oblasti na území ĻR byl založen pŚedevším na vyhodnocení
koncentrací dusiļnanŢ v povrchových a podzemních vodách a analýze citlivost území
k prŢniku dusiļnanŢ do vod.

Celé zájmové území lokality Hrádek i jeho širší okolí se nachází v území zranitelné oblasti ve
smyslu zákona ļ.254/2001 Sb., o vodách [19].

Citlivé oblasti

Citlivá oblast je pojem, který definuje smŊrnice Rady ļ. 91/271/EHS, o ļištŊní mŊstských
odpadních vod [21]. Jsou to vodní útvary (Śeky nebo jejich úseky, jezera a další nádrže,
pobŚežní a moŚské vody) v nichž vlivem vypouštŊní odpadních vod z aglomerací vŊtších než
10 000 ekvivalentních obyvatel (EO) dochází buŅ k eutrofizaci vod, pŚekroļení limitních
koncentrací dusiļnanŢ nebo je ohroženo plnŊní cílŢ jiných smŊrnic Spoleļenství. SmŊrnice
umožŔuje nevymezovat citlivé oblasti v pŚípadŊ, že se pŚíslušný stát zaváže aplikovat
pŚísnŊjší požadavky na ļištŊní odpadních vod (odstraŔování fosforu a dusíku) z aglomerací
nad 10 000 EO celoplošnŊ.

Principy smŊrnice o ļištŊní mŊstských odpadních vod byly do ļeské legislativy
transponovány § 32 zákona ļ. 254/2001 Sb. [19] (vodního zákona, v platném znŊní).
Rozhodnutí nevymezovat konkrétní citlivé oblasti je zakomponováno v § 15 naŚízení vlády
ļ. 401/2015 Sb. [22], o ukazatelích a hodnotách pŚípustného zneļištŊní povrchových vod
a odpadních vod, náležitostech povolení k vypouštŊní odpadních vod do vod povrchových
a do kanalizací a o citlivých oblastech. V § 15 naŚízení vlády je stanoveno, že citlivými
oblastmi jsou všechny vody na území ĻR.

V souladu se znŊním smŊrnice 91/271/EHS [21], lze považovat pŚístup ĻR k citlivým
oblastem jako uplatnŊní principu aplikace opatŚení na celém území státu bez vymezování
specifických citlivých oblastí. Znamená to tedy, že celé území lokality Hrádek náleží do
citlivých oblastí ve smyslu zákona ļ.254/2001 Sb., o vodách [19].
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Záplavová území Q100

Záplavová území Q100 ani aktivní zóny záplavových území se v pŚedmŊtné lokalitŊ
nenacházejí. Nejbližším takovým vodním tokem je Śeka Jihlava ca 600 m jižnŊ od lokality.

Obr.  15 – Záplavová území Q100

Zdroj: [10]

 Podzemní vody

Kapitola je zpracována dle [6].

Pro oznaļení hornin z hlediska jejich hydraulické vodivosti byla použita klasifikace podle
Jetela (1982) a pro popis transmisivity hornin klasifikace Krásného (1986). Pro zhodnocení
bylo použito 61 hydrogeologických vrtŢ a studní s použitelnými daty.

Ryze puklinovému prostŚedí granitŢ odpovídá prŢmŊrná transmisivita hornin 3,4×10-5 m2.s-1.
Transmisivita pŚipovrchové zóny rozvolnŊní puklin granitŢ je tedy témŊŚ o Śád nižší než
transmisivita granitových eluvií. Jde o puklinové prostŚedí s nízkou transmisivitou. Koeficient
hydraulické vodivosti se v hodnoceném souboru dat pohyboval od 3,3×10-8 po 1×10-5 m.s-1

s geometrickým prŢmŊrem 1,9×10-6 m.s-1 (slabŊ propustné horninové prostŚedí).

SlabŊ propustné komplexy metamorfovaných hornin mají v zájmovém území hydraulickou
vodivost nejļastŊji v Śádech 10-6 a 10-7 m.s-1. Transmisivita se zde pohybuje od 5,4×10-6 po
2,4×10-3 m2.s-1, s prŢmŊrem 4,4×10-5 m2.s-1.

Kvartérní sedimenty díky svému omezenému prostorovému rozšíŚení a malé mocnosti tvoŚí
pouze lokální prŢlinové kolektory bez vŊtšího vodohospodáŚského významu. Jejich význam
roste ve spojení s mocnŊjším písļitým eluviem granitŢ.

PrŢmŊrné hodnoty specifické vydatnosti mŊlkých hydrogeologických studní a vrtŢ dosahují
prvních desetin l.s-1.m-1, mírnŊ vyšší jsou v ļástech lokality tvoŚených granity. Hodnoty
koeficientu transmisivity se pohybují v rozmezí od 6×10-6 po 2×10-3 m2.s-1 se stŚední
hodnotou 1,1×10-4 m2.s-1 pro oblasti granitŢ a 1,2×10-4 m2.s-1 pro oblasti metamorfitŢ,
hodnota transmisivity je tedy stŚední. PrŢmŊrná hodnota hydraulické vodivosti je v Śádu 10-5
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m.s-1
, jedná se pŚevážnŊ o mírnŊ propustné prostŚedí. Propustnosti jsou vyšší

v hodnoceném souboru zahrnujícím granity.

fluviální písļité a písļitohlinité sedimenty údolních niv vodních tokŢ s mocností nejvýše do 5 m
(kvartér – hoocén Qh): T1.10-5- 1.10-4 m2. s-1, Sy = 0,5, neogenní písky a písļité štŊrky (místy
s vložkami jílŢ) v nesouvislých denudaļních reliktech nad místní erozní bází (N, 2-3)

granity centrálního moldanubického masívu a jihlavského masívu (ɔ): T4,5.10-5-3,5.10-4 m2. s-1,
Sy=0,44, migmatitické biotitické a cordierit-biotitické pararuly až  migmatity pestré a monotónní
skupiny moldanubika (Mg, 5-6)

 Puklinový kolektor s promŊnlivým podílem prŢlinové porozity v pŚípovrchové zónŊ zvŊtrání pŚi
západním ohraniļení maldanubického masívu: T 5,2.10-5-8,3.10-4 m2.s-1, Sy=0,59

kvartér nerozlišený – písļitojílovité sedimenty (Q): prŢmŊr T (odhad) 1.10-6 m2. s-1, Sy nelze
stanovit, puklinový kolektor se zvýšenou propustností v pŚipovrchové zónŊ zvŊtralin

moldanubikum – pŚevážnŊ migmatity (M)

Obr.  16 – VýŚez hydrogeologické mapy

Zdroj: [23]
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Chemické složení podzemních vod bylo vyhodnoceno z celkem 23 dostupných správných
a úplných analýz (zahrnují všechny hlavní kationty a anionty v podzemních vodách).
Chemické složení podzemních vod na lokalitŊ je ovlivnŊno zejména hloubkou jejich obŊhu
a hospodáŚským využitím území (antropogenní zneļištŊní), v menší míŚe horninovým
složením.

PomŊrné zastoupení hlavních kationtŢ je u obou hydrogeologických jednotek obdobné,
u vŊtšiny vzorkŢ pŚevažuje vápník. V ojedinŊlých pŚípadech se vyskytují typy vod
s relativním zastoupením sodíku a hoŚļíku na hranici nebo slabŊ nad hranicí 40 meq%.

PomŊrné zastoupení síranŢ a hydrogenuhliļitanŢ jak u vod z krystalinika tak u vod z granitŢ
odráží hloubku obŊhu podzemní vody. PŚevaha síranŢ typická pro mŊlký obŊh podzemních
vod v oxidaļní zónŊ byla zaznamenána u mŊlkých vrtŢ a pramenních jímek s hloubkou
nepŚesahující 5 m. Podzemní vody mŊlkého obŊhu jsou typu Ca-SO4. Hydrogenuhliļitany
pŚevažují ve vodách hlubšího obŊhu, jedná se o typ Ca-HCO3. U vrtŢ s hloubkou nad 70 m
je zastoupení HCO3 nad 80 meq%. Zvýšený podíl chloridŢ mezi anionty je pravdŊpodobnŊ
zpŢsoben antropogenním zneļištŊním podzemních vod. Vody se zvýšeným obsahem
chloridŢ mají ļasto také vyšší obsahy dusiļnanŢ ve srovnání s ostatními vodami.

Celkový obsah rozpuštŊných látek je u podzemních vod z archivních analýz do 270 mg.l-1,
pH je v rozmezí od 5 po 7,5.

U podzemních vod z pramenŢ v obou hlavních hydrogeologických jednotkách mezi kationty
pŚevažuje vápník. U nŊkterých vývŊrŢ v metamorfitech byl zaznamenán mírnŊ zvýšený podíl
hoŚļíku. Mezi anionty u vŊtšiny pramenŢ pŚevažují sírany (vody typu Ca-SO4). U nŊkterých
pramenŢ byl zjištŊn podíl hydrogenuhliļitanŢ nad 40 meq%, což mŢže indikovat drenáž
hlubších podzemních vod po blízkých zlomech.

MŊlká zvodeŔ krystalinika je velmi náchylná ke kontaminaci, jedná se v pŚevážné míŚe
o plošné zemŊdŊlské zneļištŊní. U vzorkŢ podzemní vody z pramenŢ odebíraných v oblasti
polí nebo v jejich blízkosti byly zjištŊny vysoké obsahy dusiļnanŢ, dusiļnany ļasto mezi
anionty pŚevažovaly (antropogenní vody, typ Ca-NO3).

 ZemŊdŊlský pŢdní fond

Problematika zemŊdŊlského pŢdního fondu je upravena zákonem ļ. 334/1992 Sb., o
ochranŊ zemŊdŊlského pŢdního fondu, v platném znŊní. [24].

Z celkové plochy zájmové lokality ļiní plochy zemŊdŊlského pŢdního fondu 39,72 %, což
odpovídá cca 9.657 km2.

Dominantním pŢdním typem oblasti zámŊru jsou kambizemŊ. Jedná se zejména o kambizem
dystrickou, která pokrývá cca 4/5 území, v jižní ļásti kambizem acidní.
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Obr.  17 – Pedologie – hlavní pŢdní typy

Zdroj: [25]

PŚi vzniku kambizemí je hlavním pŢdotvorným pochodem intenzivní vnitropŢdní zvŊtrávání.
Jde o vývojovŊ mladé pŢdy, které by v ménŊ ļlenitých podmínkách po delší dobŊ pŚešly
v jiný pŢdní typ, napŚ. hnŊdozem, ilimerizovanou pŢdu, podzol, apod. Jako mateļný substrát
se uplatŔuje celá škála hornin skalního podkladu (žuly, ruly, svory, apod.). Pod obvykle
humusovým horizontem leží hnŊdŊ až rezavohnŊdŊ zbarvená poloha, ve které probíhá
intenzivní vnitropŢdní zvŊtrávání. Teprve hloubŊji vystupuje zvŊtráním ménŊ dotļená
hornina, která je ve srovnání s pŚedchozím horizontem svŊtleji zbarvená. V tomto horizontu
zároveŔ pŚibývá skeletu. HnŊdé pŢdy jsou zpravidla mŊlļí, skeletovité. Zrnitostní složení se
mŊní v závislosti na charakteru mateļné horniny. Obsah humusu silnŊ kolísá a je zpravidla
ménŊ kvalitní. PŢdní reakce je obvykle slabŊ kyselá až kyselá. Sorpļní vlastnosti se mŊní
v závislosti na obsahu humusu a zrnitostním složení. PodobnŊ kolísají i fyzikální vlastnosti,
u silnŊ zastoupených stŚednŊ tŊžkých pŢd jsou však pomŊrnŊ pŚíznivé.

Z hlediska obecného produkļního potenciálu pŢd a jeho ohrožení je zájmová oblast
zaŚazena mezi prŢmŊrnou v rostlinné produkci pŢdy, a je mírnŊ ohrožená až ohrožená, pŚíp.
nejohroženŊjší vŊtrnou a vodní erozí.
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Obr.  18 – VŊtrná a vodní eroze pŢd

Zdroj: [26]

Z hlediska druhu pozemku se zde jedná zejména o ornou pŢdu a trvalé travní porosty.

PŢdy, vyskytující se v dotļeném území, byly dále zaŚazeny do jednotlivých tŚíd ochrany dle
metodického pokynu odboru ochrany lesa a pŢdy Ministerstva životního prostŚedí ze dne
1.10.1996 ļ.j. OOLP/1067/96 k odnímání pŢdy ze zemŊdŊlského pŢdního fondu.

TŚíd ochrany je celkem 5 a jsou odstupŔovány od nejhodnotnŊjších pŢd s nejvyšším stupnŊm
ochrany I - po pŢdy nejménŊ kvalitní s nejnižším stupnŊm ochrany V:

I.tŚída – bonitnŊ nejcennŊjší pŢdy v jednotlivých klimatických regionech, pŚevážnŊ
v plochách rovinných nebo jen mírnŊ sklonitých, které je možno odejmout ze
zemŊdŊlského pŢdního fondu pouze výjimeļnŊ, a to pŚevážnŊ na zámŊry související
s obnovou ekologické stability krajiny, pŚípadnŊ pro liniové stavby zásadního významu.

II. tŚída – zemŊdŊlské pŢdy, které mají v rámci jednotlivých klimatických regionŢ
nadprŢmŊrnou produkļní schopnost. Ve vztahu k ochranŊ zemŊdŊlského pŢdního fondu
jde o pŢdy vysoce chránŊné, jen podmínŊnŊ odnímatelné a s ohledem na územní
plánování také jen podmínŊnŊ zastavitelné.

III. tŚída – pŢdy v jednotlivých klimatických regionech s prŢmŊrnou produkļní schopností
a stŚedním stupnŊm ochrany, které je možno územním plánováním využít pro eventuální
výstavbu.

IV. tŚída – pŢdy s pŚevážnŊ podprŢmŊrnou produkļní schopností v rámci pŚíslušných
klimatických regionŢ, jen s omezenou ochranou, využitelné i pro výstavbu.
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V. tŚída – zbývající BPEJ, které pŚedstavují zejména pŢdy s nízkou produkļní schopností
vļetnŊ pŢd mŊlkých, velmi svažitých, hydromorfních, štŊrkovitých až kamenitých
a eroznŊ nejvíce ohrožených. VŊtšinou jde o zemŊdŊlské pŢdy pro zemŊdŊlské úļely
postradatelné. U tŊchto pŢd lze pŚedpokládat efektivnŊjší nezemŊdŊlské využití. Jde
vŊtšinou o pŢdy s nižším stupnŊm ochrany s výjimkou vymezených ochranných pásem
a chránŊných území dalších zájmŢ ochrany životního prostŚedí.

TŚídy ochrany ZPF jsou uvedeny na Obr.  19.

Obr.  19 – TŚídy ochrany ZPF

Zdroj: [26]

Z výše uvedených obrázkŢ je zŚejmé, že v lokalitŊ Hrádek se vyskytují zemŊdŊlské pŢdy ve
všech tŚídách ochrany. Z hlediska plošného zastoupení tŊchto tŚíd v zájmovém území
pŚevažuje III. tŚída ochrany spolu s V. tŚídou ochrany. I. II. a IV. tŚída ochrany jsou plošnŊ
ménŊ rozšíŚeny.
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 Pozemky urļené k plnŊní funkce lesa

Problematika pozemkŢ urļených k plnŊní funkce lesa (PUPLF) je upravena zákonem
ļ.289/1995 Sb., o lesích [27] v platném znŊní.

Z celkové plochy zájmového území ļiní plochy PUPLF 44,75 %, což odpovídá cca
10,879 km2. RozmístŊní lesních porostŢ je jedním z limitujících prvkŢ pŚi lokalizaci
povrchového areálu v lokalitŊ.

Rozsah a rozložení PUPFL v zájmovém území je zŚejmý z Obr.  20.

 PUPLF
Obr.  20 – Rozsah a rozložení PUPFL v zájmovém území

Zdroj: [28]

Zájmové území náleží do pŚírodní lesní oblasti “Ļeskomoravská vrchovina”, kód 16 [28].
Zájmové území však není lokalitou pŚirozeného lesa. Lesní porosty ani lesní pŢda nejsou
ohroženy imisemi.
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lesní vegetaļní stupeŔ 6

 lesní vegetaļní stupeŔ 5

Obr.  21 – Vegetaļní stupeŔ lokality Hrádek

Zdroj: [28]

VŊtšinou se jedná o jehliļnatý porost, s enklávami smíšeného lesa a velmi málo ļistŊ
listnatého lesa. PŚevažují jednodruhové smrkové porosty nebo s jeho silnou dominancí
s pŚímŊsí zejména modŚínu, borovice, jedle, buku, tŚešnŊ, javoru, jasanu apod.

Na základŊ terénní rekognoskace lze konstatovat, že lesní porosty zejména v rámci
pŚírodního parku ĻeŚínek jsou velmi kvalitní.

Z hlediska charakteristiky lesní pŢdy se jedná zejména o oglejená stanovištŊ vyšších poloh,
kyselá stanovištŊ vyšších poloh a exponovaná stanovištŊ vyšších poloh.

V širším okolí se vyskytují vŊtšinou lesní pŢdy kyselé Śady, náležející k souborŢm lesních
typŢ 5K (kyselá jedlová buļina), 5I (uléhavá kyselá jedlová buļina), na úživnŊjších
stanovištích kategorie pŚechodná mezi Śadou kyselou a živnou SLT 5S (svŊží jedlová
buļina). Na oglejených stanovištích se vyskytují SLT 6P (kyselá smrková jedlina), na vodou
ovlivnŊných stanovištích SLT glejové Śady 6G (podmáļená smrková jedlina), pŚípadnŊ i SLT
rašelinné Śady 6R (svŊží rašelinná smrļina) [13].

Jedná se o les vesmŊs hospodáŚský. Z hlediska hospodáŚského tvaru se jedná o vysoký les.
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V zájmovém území se vyskytují i porosty s funkcí ochranných lesŢ ve vztahu ke zvláštŊ
chránŊným územím. Jejich rozložení je zŚejmé z Obr.  22. V lokalitŊ se nenacházejí lesní
porosty s pŢdoochrannou funkcí.

Lesy ochranné

Obr.  22 – VýŚez s výskytem ochranných lesŢ
Zdroj: [28]
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Uznané jednotky reprodukļního potenciálu

Obr.  23 – Uznané jednotky reprodukļního potenciálu

Zdroj: [28]

V zájmovém území se nenacházejí:

¶ Lesy bariérové.
¶ Lesy výzkumné.
¶ Lesy vojenské.
¶ Lesy školní.
¶ Lesy lázeŔské.
¶ Lesy pŚímŊstské a rekreaļní.
¶ Porosty genové základny.

 Horninové prostŚedí a pŚírodní zdroje

Horninové prostŚedí

Podle regionálnŊ-geologického ļlenŊní Ļeského masivu jsou horninové komplexy
zájmového území souļástí regionálního celku stŚedoļeského plutonického komplexu.
V lokalitŊ Hrádek jsou zastoupeny horniny dvou geologických jednotek:

¶ Granitoidy stŚedoļeského plutonického komplexu (biotitické granodiority blatenského
a ļervenského typu).

¶ Kvartérní uloženiny (svahové a fluviální sedimenty).

Z regionálnŊ-geologického hlediska zájmové území Hrádek spoļívá v rozsahu mohutného
granitoidního pozdnŊvariského plutonu tvoŚícího páteŚní ļást Ļeskomoravské vysoļiny, a to
v jeho centrální, resp. osové partii, v rozsahu jedné z jeho dílļích intruzí. Pluton spoļívá
uvnitŚ širší oblasti moldanubického krystalinika. Krystalinikum buduje postranní oblasti na
obou stranách, ale vyskytuje se v podobŊ rŢznŊ velkých ostrovŢ i v rozsahu centrálního
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plutonu kupŚ. v okolí Hojkova, Mirošova nebo Rohozné. TvoŚí zde denudaļní zbytky pláštŊ.
Z této pozice lze usuzovat, že jde o výskyty vázané na povrchové partie plutonu a že do
hlubších partií plutonu bude jejich výskyt klesat až do vymizení, anebo budou rŢznŊ
asimilovány.

V jihozápadní a východní ļásti širšího zájmového území se granitoidní horniny plutonu
stŚídají s vŊtšími celky rulového pláštŊ, resp. sousedí s rulovými horninami pláštŊ místy bez
ostré geometricky zvýraznŊné, místy zŚetelnŊ tektonicky, hranice, kupŚ. u Dolní Cerekve a
Cejle.

Lokalita Hrádek leží ve východní vŊtvi plutonu oznaļované jako centrální masív, a to v jeho
severním úseku. V celé širší posuzované oblasti v granitoidním masivu pŚevládají
drobnozrnné až stŚednŊ zrnité dvojslídné granity s porfyrickými vyrostlicemi mrákotínského
typu, které se stŚídají s jemnozrnnŊjšími nebo hrubozrnŊjšími typy stejného složení,
pravdŊpodobnŊ bez ostrého ohraniļení, možná ponŊkud rozdílného stáŚí. Tyto kyselé granity
jsou velmi málo diferencované jak po mineralogické, chemické i zrnitostní stránce. Granity
mrákotínského typu se vyskytují se pŚedevším u Rohozné, v JV ļásti u Dolní Cerekve.

V území centrálního plutonu byly jen zcela ojedinŊle zastiženy výskyty horninových žil.
V širším zájmovém území pouze ve dvou pŚípadech v sv. ļásti u Mirošova. Žíly
s hydrotermální výplní byly v zájmovém území zastiženy a v minulosti tŊženy na nŊkolika
místech v okolí Rohozné, pro obsah polymetalických rud nebo kŚemene. Hydrotermální žíly
historického rudního revíru jihlavského do zájmového území zŚejmŊ nezasahují. V území je
nŊkolik drobných dávno opuštŊných kamenolomŢ a jeden vŊtší ļinný kamenolom v DP
Boršov mezi Boršovem a Hojkovem. Na dalších dvou lokalitách na návrší Mešnice a na
ĻeŚínku byl provádŊn ložiskový vrtný prŢzkum.

V SV-ļásti území v okolí Cejle a Mirošova a v SZ ļásti území u Milíļova se vyskytuje málo
odlišný, dvojslídný jemnozrnný typ Bílý Kámen, který postrádá porfyrické vyrostlice, zato
však obsahuje žíly svŊtlých, silnŊ kyselých granitŢ. V centrální ļásti území nejvŊtší plochu
budují svŊtlé hrubozrnné dvojslídné porfyrické granity typu „ĻeŚínek“. Výskyty žil
hydrotermálního kŚemene byly v minulosti zpracovávány jižnŊ a jihozápadnŊ od ĻeŚínku.
RovnŊž tektonika signalizuje vysokou homogenitu skalního masívu. Homogenita granitoidŢ
je jen podružnŊ narušována xenolity a krami metamorfitŢ zjevnŊ patŚících moldanubickým
krystalickým bŚidlicím. PŚevládá zlomový systém SSV – JJZ a S - J smŊru, paralelní
s pŚibyslavskou mylonitovou zónou a jihlavskou brázdou.

Horniny pláštŊ plutonu zachované v rŢznŊ velkých ostrovech v rozsahu jeho hlavní plochy,
i na souvislejších územích pŚi východních a jihozápadních hranicích lokality. Jsou
zastoupeny cordierit-biotitickými pararulami v rŢzném stupni migmatitizace, až migmatity
rŢzných typŢ.

Místy v nich byly zastiženy polohy amfibolitŢ, serpentinitŢ, kvarcitŢ i krystalických vápencŢ.
V širším okolí lokality se nenachází žádný mimoŚádnŊ významný hlubinný zlom, ani se
obdobná struktura nevyskytuje v jeho bezprostŚední blízkosti. MimoŚádnŊ dlouhá
a všeobecnŊ známá tektonická zóna uznávaná a pŚipomínaná v uļebnicích jako
„pŚibyslavská“, prochází ve vzdálenosti cca 7 – 8 km od východního okraje území.

Kvartérní uloženiny mají jen omezený vývoj. VesmŊs se jedná o svahové (splachové)
a fluviální sedimenty, pŚevážnŊ písļitého a štŊrkovitého charakteru. Jejich mocnost
nepŚesahuje nŊkolik málo metrŢ. Výrazný morfologický zdvih pnŊ masívu ĻeŚínek
s výškovým gradientem až 150 m pŚináší sebou vznik suŠových uloženin. Jejich dosah však
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do pŚedpolí pnŊ rychle vyznívá a v povlovnŊjším terénu tyto hrubé uloženiny rychle
pŚecházejí do svahových kamenito-písļitých hlín o mocnostech, které málokdy pŚesahují 5 m
a jsou rychle vystŚídány málo navŊtralým nebo zcela ļerstvým skalním podkladem [29].

V širším zájmovém území, tj. v oblasti centrálního moldanubického plutonu JJZ od Jihlavy,
bylo identifikováno nŊkolik systémŢ diskontinuit, a to: SZ – JV, SV – JZ, SSV – JJZ, S – J,
V – Z a SSZ – JJV. Zlomový systém SZ – JV je reprezentován pŚedevším dlouhou pŚímou
zónou, zŚejmŊ hlubšího dosahu pŚes 1 000 m, nadregionálního významu (kategorie 2), která
predisponovala tok Śíļky Rohozné. Ostatní systémy jsou kategorie 3-5. [30].

VýŚez z geologické mapy je patrný z Obr.  24.

Obr.  24 – Geologická mapa lokality Hrádek

Zdroj: [23]

Z hlediska seismicity jde o oblast klidu. Nebyly zaznamenány žádné otŚesy pŚesahující 6o

MCS [29].
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PŚírodní zdroje

Nedílnou souļástí horninového prostŚedí je nerostné bohatství, za které je považováno
pŚírodní nahromadŊní nerostŢ ekonomického významu.

V lokalitŊ Hrádek je evidováno jedno výhradní ložisko nerostných surovin, a to Nový
Rychnov – Mešnice. Další dvŊ výhradní ložiska nerostných surovin (žuly) se nacházejí
v tŊsné blízkosti lokality (Boršov, Horní HutŊ – ĻeŚínek).

Obr.  25 – Výhradní plochy ložisek

Zdroj: [10]

Ložisko Mešnice – žula, (FCODE – F043lozv),  KAVEX-GRANIT HOLDING, a. s., Lobezská
107/41, 326 00 PlzeŔ 2.

Výhradní ložisko kamene pro hrubou a ušlechtilou kamenickou výrobu Nový Rychnov –
Mešnice (3128500) není dosud tŊženo ani rozfáráno. Ložisko je v rámci zámŊrŢ tŊžební
organizace uvažováno jako budoucí rezerva za tŊženou lokalitu Boršov (mimo zájmové
území). Jde o perspektivní ložisko se znaļnými bilanļními zásobami suroviny. Ložisko je
souļástí centrální intruze moldanubického plutonu variského stáŚí. Ložisko dosud nemá
stanoveno chránŊné ložiskové území. Plocha tohoto výhradního ložiska ļiní 10,14 ha.
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V zájmové území se nenacházejí:

¶ Oznámená dŢlní díla.
¶ ChránŊná ložisková území.
¶ ChránŊná území pro zvláštní zásahy do zemské kŢry.
¶ Schválené prognózní zdroje vyhrazených nerostŢ.
¶ Schválené prognózní zdroje nevyhrazených nerostŢ.
¶ Dobývací prostory tŊžené.
¶ Dobývací prostory netŊžené.

Poddolovaná území

V zájmovém území se vyskytuje Śada poddolovaných území s historickými dŢlními díly.

¶ Nový Rychnov 1.

Zákres poddolovaného území Nový Rychnov (2730) je situován v místŊ zjištŊných dŢlních
dŊl, projevujících se na povrchu jen nevýraznŊ. Jde o pozŢstatky po prŢzkumu a tŊžbŊ
stŚíbronosných polymetalických žil.

¶ Rohozná u Jihlavy – HutŊ 4.

Poddolované území Rohozná u Jihlavy – HutŊ 4 (2739) je situován v místŊ zjištŊného
výskytu dŢlních dŊl, projevujících se na povrchu haldami a propadlinami. Jde o pozŢstatky
stŚedovŊkých dŢlních dŊl po tŊžbŊ stŚíbronosných polymetalických žil.

¶ Rohozná u Jihlavy – SedlišŠky 1.

Poddolované území Rohozná u Jihlavy – SedlišŠky 1 (2718) je situováno v místŊ zjištŊného
systému dŢlních dŊl, propadŢ a hald. Jde o pozŢstatky po dokumentovaném prŢzkumu
a tŊžbŊ stŚíbronosných polymetalických žil, projevující se propadlinami a haldami. Štoly
Prokop a Barbora byly navrženy jako technické památky.

¶ Rohozná u Jihlavy – Nový Hamr 3.

Polygonální zákres poddolovaného území Rohozná u Jihlavy – Nový Hamr 3 (2724) je
situován v místŊ zjištŊných ojedinŊlých dŢlních dŊl, propadŢ a hald. Jde o pozŢstatky po
tŊžbŊ stŚíbronosných polymetalických žil z období pŚed 18. stoletím. Dnes jsou zde uvádŊny
propadliny a haldy.

¶ HutŊ – HuŠský les 2.

Poddolované území HutŊ – HuŠský les 2 (2741) je situováno v místŊ zjištŊného výskytu
ļásteļnŊ dokumentovaného systému dŢlních dŊl, který se na povrchu projevuje jen
nepatrnŊ.  Jde o pozŢstatky po dŢlních dílech z 18. století po tŊžbŊ stŚíbronosných
polymetalických žil.

¶ HutŊ 1.

Poddolované území HutŊ 1 (2738) je situováno v místŊ pravdŊpodobného výskytu
ojedinŊlých dŢlních dŊl, projevujících se na povrchu jen nevýraznými propadlinami. Jde
o pozŢstatky neznámého stáŚí s nejvŊtší pravdŊpodobností po tŊžbŊ stŚíbronosných
polymetalických žil.
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Obr.  26 – PŚehled poddolovaných území a ložisek nerostných surovin

Zdroj: [10], [30]



Studie umístitelnosti

Hrádek

Evidenļní oznaļení:

TZ 138/2017

59

Svahové deformace

Registrované sesuvy se v zájmovém území nevyskytují.

 Fauna, flora, ekosystémy

Flóra je pomŊrnŊ uniformní, s dominancí mezofilních a (sub)acidofilních prvkŢ. Zastoupení
mezních a enklávních prvkŢ je minimální. PŚevažují druhy hercynské, doznívá zde výskyt
druhŢ alpského migrantu (dŚípatka horská – Soldanella montana). Ve vyšších nadmoŚských
výškách se ojedinŊle vyskytují boreální druhy rašelinišŠ.

Fauna je bŊžná hercynská se západními vlivy. Fauna hercynských buļin se vyskytuje pouze
ve fragmentech. CennŊjší fauna je vázána na rašeliništŊ.

Druhová diverzita lokality Hrádek je celkovŊ vysoká. Nejvyšší druhová diverzita se nachází
v katastrálních územích Milíļov u Jihlavy a Hojkov. Na tomto území se vyskytuje více než
134 zvláštŊ chránŊných druhŢ živoļichŢ a rostlin, což pŚedstavuje cca 40 % taxonŢ. Ostatní
ļásti lokality mají cca 10 % této diverzity.

Obr.  27 – Procento druhŢ v katastrálních územích lokality Hrádek

Zdroj: [10]
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Obr.  28 – Poļet zvláštŊ chránŊných druhŢ v KÚ lokality Hrádek

Zdroj: [10]

Podle informací AOPK [10] Hrádek není lokalitou národnŊ významného druhu.
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Místa bodových nálezŢ zvláštŊ chránŊných druhŢ rostlin a živoļichŢ jsou uvedeny na Obr.
29.

Obr.  29 – ZvláštŊ chránŊné druhy rostlin a živoļichŢ (místa nálezŢ) - NDOP

Zdroj: [10]

Z hlediska regionálnŊ-fytogeografického [31] se zkoumaná oblast nachází ve fytogeografické
oblasti Mezofytikum, obvod Ļeskomoravské mezofytikum, fytogeografickém okrese 67
Ļeskomoravská vrchovina, fytogeografickém obvodu Mesophyticum Massivi bohemici.

Dle zoogeografického ļlenŊní spadá území ĻR do oblasti palearktické, do podoblasti
eurosibiŚské a do provincie listnatých lesŢ a provincie stepí.

Fauna v zájmovém území je bŊžná hercynská se západními vlivy. CennŊjší fauna je
zastoupena zejména avifaunou a batrachofaunou.
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PrŢchodnost krajiny pro velké savce

Dle podkladŢ AOPK se v zájmovém území s výjimkou sídel nachází migraļnŊ významné
území.

Obr.  30 – Migraļní koridory velkých savcŢ

Zdroj: [10]

Dle informací AOPK nejsou v zájmovém území kolizní místa na komunikacích pro plazy
a vydru Śíļní. Kolizní místo s obojživelníky bylo identifikováno u rybníka Sviták.

Obr.  31 – Kolizní místo s obojživelníky

Zdroj: [10]

Pro zhodnocení vlivu uvažovaného zámŊru na faunu a flóru bude ve smyslu § 67 zákona
ĻNR ļ. 114/1992 Sb., o ochranŊ pŚírody a krajiny [32], proveden inventarizaļní biologický
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prŢzkum. Biologický prŢzkum bude zamŊŚen zejména na zvláštŊ chránŊné druhy rostlin
a živoļichŢ, jehož seznam je uveden ve vyhlášce 395/1992 Sb. [33]., kterou se provádŊjí
nŊkterá ustanovení zákona ļ. 114/1992 Sb. [32].

3.2 Technická infrastruktura

 Dopravní infrastruktura

Silniļní síŠ

Územím prochází silnice III. tŚídy ļ. 1335, 1336, 1337. Silnice II tŚídy polygonem pŚímo
neprochází. Silnice ļ. III/1335 spojuje silnice II. tŚídy ļ. 639 a ļ. 133 a prochází obcí
Rohozná. Silnice ļ. III/1336 a III/1335 spojují obce Hojkov, Milíļov a Nový Rychnov
a napojuje se na silnici II/133

Nejbližší místo napojení na silnici II. tŚídy je cca 0,5km od jižního okraje polygonu - napojení
na silnici II/639, která v tŊchto místech spojuje obce Dolní Cerekev a Batelov.

Nejbližší napojení na silnici vyšší tŚídy: silnice I/38 u mŊsta Jihlava, vzdálenost cca 17km od
jižního okraje prŢzkumného území

Nejbližší napojení na dálniļní síŠ

- dálnice D1 (Praha-Brno-Lipník n. Beļvou) je ve vzdálenosti cca 17 km od severního
okraje polygonu (exit 104 - VŊtrný Jeníkov)

- alt. dálnice D1 (Praha-Brno-Lipník n. Beļvou) je ve vzdálenosti cca 23 km od
severního okraje prŢzkumného území (exit 112 - Jihlava)

Ochranné pásmo 50 m od osy vozovky pro silnice I. tŚídy, 15 m od osy vozovky pro silnice II.
a III. tŚídy.

Železniļní síŠ

Železniļní traŠ HavlíļkŢv Brod – Veselí nad Lužnicí ļ. 225 je jednokolejná elektrizovaná traŠ,
souļást celostátní dráhy. Vede z Havlíļkova Brodu pŚes Dobronín, Jihlavu, Kostelec
u Jihlavy, Horní Cerekev, JindŚichŢv Hradec do Veselí nad Lužnicí.

Ļíslo: 225

Provozovatel dráhy:  SŽDC

Délka: 92,9 km

Rozchod koleje: 1435 mm (normální)

TraŠová tŚída: D4

Napájecí soustava: 25 kV, 50 Hz AC

Maximální sklon: 14 ‰

Poļet kolejí: 1

Maximální rychlost: 120 km/h

Ochranné pásmo je 60 m od osy krajní koleje.
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Letecká síŠ

Nad zájmovým územím prochází dva letové koridory:

¶ Letová trasa T709, typ tratŊ ATS (Air Traffic Services, letové provozní služby)

jednosmŊrná, podmínŊná letecká traŠ

kurz trasy 65°

ATS letová traŠ

min. FL 375 (flight level (letová výška) = 37 500 feet = cca 11 500 m)

¶ Letová trasa L993, typ tratŊ ATS

jednosmŊrná letecká traŠ

kurz trasy 114°

ATS letová traŠ

min. FL 375 (flight level (letová výška) = 37 500 feet = cca 11 500 m)

 Technická infrastruktura

Zájmovým územím procházejí následující sítŊ technické infrastruktury.

Elektrické sítŊ

¶ Elektrické vedení 110 kV prochází ve vzdálenosti cca 1 km od západní hranice
prŢzkumného území.

¶ Ochranné pásmo nadzemního vedení je mŊŚeno od krajního vodiļe, do 35 kV –  7 m,
do 110 kV – 12 m.

Plynovod

¶ Poblíž jižní a jihovýchodní hranice zájmového území prochází ve vzdálenosti cca
0,3 km plynovodní potrubí VTL do 40 bar.

¶ Ochranné pásmo plynovodního potrubí je souvislý prostor vymezený svislými
rovinami vedenými ve vodorovné vzdálenosti od pŢdorysu zaŚízení, pro potrubí s
tlakem do 40 bar jsou to 2 m. Bezpeļnostní pásmo je dle prŢmŊru potrubí až 20 m od
vnŊjšího líce potrubí na obŊ strany.

Vodovod

¶ VŊtšinŊ obcí slouží jako zdroje vody místní vrty nebo studny, nŊkteré obce jsou
zásobovány vodovodní sítí s vlastními vodojemy. K napojení je možné použít tyto sítŊ
s dostateļnŊ kapacitními zdroji vody.

¶ Ochranné pásmo vodovodního potrubí je 1,5 m od kraje potrubí. V pŚípadŊ uložení
v hloubce vyšší než 2,5 m je ochranné pásmo 2,5 m od kraje potrubí.

Kanalizace

¶ V zájmovém území se nachází místní kanalizaļní systémy. Pro HÚ je uvažováno
vybudování vlastního systému sbŊru a ļištŊní odpadních vod s následným
vypouštŊním do pŚírodních vodoteļí.

¶ Ochranné pásmo kanalizaļního potrubí je 1,5 m od kraje potrubí. V pŚípadŊ uložení
v hloubce vyšší než 2,5 m je ochranné pásmo 2,5 m od kraje potrubí.
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Datové sítŊ

¶ V zájmovém území se nachází podzemní sítŊ slaboproudých tras, napŚ. optické a
telefonní vedení spoleļnosti O2.

¶ Ochranné pásmo podzemního komunikaļního vedení ļiní 1,5 m po stranách krajního
vedení

Produktovod

¶ V místŊ jihovýchodního cípu zájmovém území prochází podzemní produktovod
provozovatele Ļepro a.s. Jedná se o ļást produktovodu spojující sklady pohonných
hmot Smyslov a Šlapanov.

 Dostupnost HZS, policie, ZZS

Hasiļský záchranný sbor

¶ Nejbližší dostupný HZS se nachází v mŊstŊ TŚešŠ, ve vzdálenosti cca 11 km (od obce
Dolní Cerekev), dojezdový ļas cca 15 min.

¶ Ostatní dostupné stanice HZS se nacházejí ve mŊstech PelhŚimov a Jihlava.

Policie

¶ Nejbližší stanice Policie ĻR se nachází ve mŊstŊ TŚešŠ, ve vzdálenosti cca 11 km (od
Dolní Cerekev), dojezdový ļas cca 15 min.

¶ Ostatní dostupná oddŊlení Policie ĻR se nacházejí ve mŊstech PelhŚimov a Jihlava

Zdravotnická záchranná služba

¶ Nejbližší dostupná základna ZZS se nachází ve mŊstŊ Jihlava, ve vzdálenosti cca
13 km (od obce Dolní Cerekev), dojezdový ļas cca 17 min.

¶ Další dostupné základny ZZS se nachází ve mŊstech PelhŚimov, Poļátky, Telļ nebo
Humpolec.

3.3 Osídlení a obyvatelstvo

Zájmové území se skládá ze šesti obcí (Cejle, Dolní Cerekev, Hojkov, Milíļov, Nový
Rychnov a Rohozná), které se nacházejí na území dvou obcí s rozšíŚenou pŢsobností
Jihlava a PelhŚimov v kraji Vysoļina. Krajské mŊsto Jihlava, které tvoŚí regionální centrum
v širším území, se nachází ve vzdálenosti ca 7 km.

Obce, které jsou katastrálnŊ zastoupeny na lokalitŊ Hrádek, mají v souļtu 3490 obyvatel.
PrŢzkumné území bylo zvoleno tak, aby do obcí zasahovalo co nejménŊ.
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Obr.  32 – Lokalizace obcí v zájmovém území Hrádek

Zdroj: [34]

Tab.  9 – Obce a jejich ļásti

Tab.  10 – Poļet obyvatel jednotlivých obcí lokality Hrádek v roce 2017
Obec Cejle Dolní

Cerekev
Hojkov Milíļov Nový

Rychnov
Rohozná Celkem

Poļet
obyvatel

486 1289 156 130 1020 409 3490

Zdroj: [35]

Na celkovém poļtu obyvatel širšího zájmového území se nejvýznamnŊji podílejí obce Nový
Rychnov (1020 obyvatel) a Dolní Cerekev (1289 obyvatel). Naopak nejmenší obcí je Milíļov
se 130 obyvateli. Samotná vymezená oblast (prŢzkumné území) je Śídce osídlená.
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Obr.  33 – Hustota obyvatelstva v síti 1 x 1km

Zdroj: [17]

3.4 Kulturní a historické hodnoty území

Ochranu kulturních památek a archeologických nalezišŠ upravuje zákon ļ. 20/1987 Sb. [36]
v platném znŊní.

Kulturní památky

V zájmovém území nelze vŊtšinovŊ pŚedpokládat významné negativní vlivy na památkovou
hodnotu území chránŊných dle zákona ļ. 20/1987 Sb., o státní památkové péļi [36],
ve znŊní všech pŚedpisŢ a dochované kulturní dŊdictví (architektonické a archeologické).

V následujícím pŚehledu jsou uvedeny dostupné kulturní památky v rámci uvažované lokality
pro potenciální umístŊní hlubinného úložištŊ.

V dotļeném území se nenachází žádná krajinná památková zóna. V rámci zastavŊného
území sídel se nevyskytuje ani mŊstská ļi vesnická památková rezervace nebo zóna.
Ve vymezeném území nejsou situovány národní kulturní památky.

Kulturní památky se vyskytují jako souļást zastavŊného území sídel (napŚ. zvonice v obci
Hojkov). Nemovité kulturní památky evidované mimo zastavŊná území sídel:

¶ Boží muka v obci Milíļov na rozcestí smŊrem k obci Hojkov (ļíslo rejstŚíku 42245 /7 -
4995)
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¶ Hraniļní kámen severnŊ od obce Milíļov u polní cesty smŊrem k osadŊ Jankov (ļíslo
rejstŚíku 29133 / 3-3051)

¶ Polní švédské opevnŊní v lese u obce Rohozná pŚi silnici III/1335 (ļíslo rejstŚíku
29405 / 7-5183).

Ostatní kulturní památky se vyskytují výhradnŊ jako souļást zastavŊného území sídel.
Z hlediska výskytu archeologických nalezišŠ není ve sledovaném území evidována žádná
archeologická lokalita zapsaná v ÚSKP.

Archeologická nalezištŊ

Území archeologických nálezŢ (ÚAN) se podle stavu poznání dŊlí do ļtyŚ kategorií:

I. kategorie – území s pozitivnŊ prokázaným výskytem archeologických nálezŢ

II. kategorie – území, kde se pravdŊpodobnost výskytu archeologických nálezŢ pohybuje
v rozmezí 51 – 100%. Sem patŚí všechny sídelní útvary (obce s první písemnou zmínkou
již ve stŚedovŊku, kterých je pŚevážná vŊtšina), území v tŊsné blízkosti ÚAN I. atd.

III. kategorie – území, které mohlo být osídleno ļi jinak využíváno ļlovŊkem, ale výskyt
archeologických nálezŢ nebyl dosud pozitivnŊ prokázán, pravdŊpodobnost výskytu je
50%. Sem patŚí prakticky veškeré území Ļeské republiky, která nejsou ÚAN I, II a IV.

IV. kategorie – území, kde není reálná pravdŊpodobnost výskytu archeologických nálezŢ
(vytŊžené a archeologicky zkoumané plochy).
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Obr.  34 – Rozložení archeologických lokalit v lokalitŊ Hrádek

Zdroj: [37]

V následujícím pŚehledu jsou uvedeny potenciální lokality s archeologickými nálezy.

Milíļov - 23-23-21/3 stŚedovŊké a novovŊké jádro obce Milíļov, ÚAN II

Hatlíkov - 23-23-22/2 HutištŊ – rybník, ÚAN I

Hojkov - 23-23-22/1 stŚedovŊké a novovŊké jádro obce, ÚAN II

Nový Rychnov- 23-23-21/6 Na Mešnici, ÚAN I
¶ 23-23-21/5 Na Nivkách, ÚAN I
¶ 23-23-21/7 Nový Rychnov – plužiny, ÚAN I

Hamr - 23-23-21/14 Hamr, Šance-zaniklé tŊžební a úpravnické areály, ÚAN I

Dolní HutŊ - 23-23-22/3 Dolní hutŊ, ÚAN I

Rohozná -  23-41-01/6 stŚedovŊké a novovŊké jádro obce Rohozná, ÚAN II
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Šance - 23-41-01/3 Šance, ÚAN I

Polygon Nový Hamr – HuŠský les - 23-41-01/5 Holý vrch - ĻertŢv hrádek - PŚední skála,
ÚANI

3.5 Funkļní využití a rozvojové zámŊry

 Nástroje územního plánování

Z hlediska Stavebního zákona je využití zkoumané lokality pro výstavbu povrchové ļásti HÚ
limitováno možnými jinými zámŊry v území, dostupnosti infrastruktury a pŚedpisy chránícími
životní prostŚedí.

Stavební zákon stanoví vytvoŚení politiky územního rozvoje jako nástroje územního
plánování a vymezení úļelu (krom jiného dle správního rozdŊlení území) územnŊ plánovací
dokumentace ve tŚech podrobnostech zahrnující zásady územního rozvoje pro jednotlivé
kraje, územní plány pro obce a regulaļní plány pro ļásti obcí.

Rozvojové zámŊry jsou urļeny v Politice územního rozvoje (PÚR) [38] a v Zásadách
územního rozvoje (ZÚR) jednotlivých krajŢ. Funkļní využití jednotlivých ploch je podrobnŊji
Śešeno v Územních plánech dotļených obcí (ÚP).

Pro zámŊr vybudovat hlubinné úložištŊ je úŚadem pŚíslušným pro vydání územního
rozhodnutí Ministerstvo pro místní rozvoj ĻR a pro vydání stavebního povolení Ministerstvo
prŢmyslu a obchodu ĻR (Zákon ļ. 183/2006 Sb., Stavební zákon, § 5, odst. (1) a (5), § 13,
odst. (1) a odst. (2))

PÚR Ļeské republiky [38]

Politika územního rozvoje ve znŊní Aktualizace ļ. 1 z roku 2015 v souladu se stavebním
zákonem je závazná pro poŚizování a vydávání zásad územního rozvoje, územních plánŢ
a pro rozhodování v území.

V ļlánku ļ. 169 je vymezen úkol najít potenciální plochu pro hlubinné úložištŊ vysoce
radioaktivních odpadŢ a vyhoŚelého jaderného paliva s vhodnými vlastnostmi horninového
masivu a s vhodnou infrastrukturou. Územní rezerva pro tento zámŊr není v PÚR
specifikována. Úkolem je do roku 2020 vybrat dvŊ kandidátní lokality, a to za úļasti
dotļených obcí, a stanovit podmínky jejich územní ochrany, které v nich budou uplatŔovány
do doby provedení výbŊru finální lokality (poznámka zpracovatele: v aktuální schválené
koncepci HÚ je uveden rok 2022). VýbŊr finální lokality v konsenzu se zájmy dotļených obcí
bude proveden do roku 2025. ZodpovŊdnými orgány jsou Ministerstvo prŢmyslu a obchodu
ve spolupráci se Správou úložišŠ radioaktivních odpadŢ.

ZÚR kraje Vysoļina (10/2016) [39]

V zásadách územního rozvoje kraje Vysoļina právní stav po vydání 1., 2. a 3. aktualizace
(10/2016) s umístŊním hlubinného úložištŊ (HÚ) není uvažováno. V ļásti 1. Stanovení priorit
ÚP kraje Vysoļina pro zajištŊní udržitelného rozvoje území vļetnŊ zohlednŊní priorit
stanovených PÚR je vyjádŚen soulad s Politikou územního rozvoje (str. 12).

Textová ļást ZÚR (297 str., samostatný dokument z 10/2016)

- V ļásti 2. ZpŚesnŊní vymezení rozvojových oblastí a rozvojových os vymezených
v politice územního rozvoje je specifikována rozvojová osa krajského významu
OSk 2 Jihlava – TŚešŠ – Telļ – (Daļice), jejíchž souļástí jsou obce v polygonu Cejle
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a Dolní Cerekev v ORP Jihlava.  (37) ZÚR stanovují tyto zásady pro usmŊrŔování
územního rozvoje a rozhodování o zmŊnách v území: g) chránit ve zvýšené míŚe
pozitivní znaky charakteristik krajinného rázu a dotváŚet krajinu s cílem zvýšení její
estetické hodnoty a ekologické stability. (38) ZÚR stanovují tyto úkoly pro územní
plánování: e) respektovat požadavky na ochranu národní pŚírodní rezervace Velký
Špiļák, pŚírodního parku ĻeŚínek, pŚírodní rezervace Luh u Telļe, pŚírodní památky
Jezdovické rašeliništŊ, evropsky významných lokalit Velký Špiļák, Rybníky
V Pouštích a V Kopaninách.

- V ļásti 6. Stanovení cílových charakteristik krajin, vļetnŊ územních podmínek pro
jejich zachování nebo dosažení (146e) ZÚR stanovují pro oblast krajinného rázu
CZ0610-OB004 KŚemešnicko tyto specifické zásady pro ļinnost v území
a rozhodování o zmŊnách v území: neumisŠovat stavby s charakterem dominanty
do vymezujících horizontŢ a krajinných pŚedŊlŢ pŚesahujících svou výškou krajinné
pŚedŊly ĻeŚínku, Špiļáku, Vysokého Kamene, KŚemešníku a do prostorŢ
s dochovanými znaky pŢvodní struktury krajiny a s ohledem na komponované
krajinné prostory v okolí panských sídel a mŊst.

Grafická ļást ZÚR (koordinaļní výkres, samostatný dokument z 10 2016)

- Zásadními prvky ÚSES v polygonu Hrádek jsou pŚírodní park ĻeŚínek, který se
rozkládá témŊŚ na celé ploše. Dále regionální biocentra ĻertŢv Hrádek a PŚední
skála s biokoridory.

- V obcích Rohožná a Nový Rychnov se nachází nŊkolik poddolovaných území.

- V katastru obce Dolní Cerekev vede produktovod s ochranným pásmem.

- Celý polygon Hrádek je vymezen jako prŢzkumné území pro zvláštní zásahy do
zemské kŢry.

Územní plány obcí

PrŢzkumné území Hrádek se nachází ve správním území obcí s rozšíŚenou pŢsobností
Jihlava v severní, západní a východní ļásti a ORP PelhŚimov ve východní ļásti.

Obec s rozšíŚenou pŢsobností (ORP) Jihlava (2013) s vybudováním HÚ neuvažuje [40].

Cejle (10/2016) [41]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- Celé území tvoŚí plochy lesní. Je zde pŚírodní památka PŚední skála a regionální
biokoridor ĻertŢv hrádek.

- Nachází se zde poddolované území a chránŊné území pro zvláštní zásahy do
zemské kŢry.

Dolní Cerekev (ÚP 04/2003 a zmŊna ļ.2 03/2011) [42]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- PŚevažují pozemky urļené k plnŊní funkce lesa. Je zde regionální biocentrum 663
PŚední skála.

- Do jihovýchodního cípu  polygonu zasahuje produktovod: vedení zvláštního úļelu
s ochranným pásmem 150 m.



Studie umístitelnosti

Hrádek

Evidenļní oznaļení:

TZ 138/2017

72

Hojkov (01/2010) [43]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- Je zde mnoho prvkŢ ÚSES: pŚírodní rezervace LBC1 Nad Svitákem, národní
pŚírodní památka LBC3 Hojkovské rašeliništŊ a pŚírodní památka LBC4 Na Skalce.

Milíļov (03/2015) [44]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- V jižní ļásti pŚevažuje plocha lesní a smíšená zemŊdŊlská nezastavitelného území.
Na východ od obce jsou lokální biocentra LBC6 Nad Svitákem a LBC3 vodní plocha.

- V ļásti ÚP 4.2.5. Nakládání s odpady (str. 14) Zvláštní a nebezpeļné odpady: tento
druh odpadu bude likvidován mimo Śešené území obce.

Rohozná (08/2006) [45]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- Celou severovýchodní ļást tvoŚí lesní plochy. Je zde pŚírodní památka ĻertŢv
hrádek a nŊkolik poddolovaných území.

Obec s rozšíŚenou pŢsobností (ORP) PelhŚimov (2016) s vybudováním HÚ neuvažuje [46].

Nový Rychnov (7/2010) [47]

- Územní plán s vybudováním HÚ neuvažuje.

- PŚevažují plochy lesní a zemŊdŊlské jsou zde dvŊ biocentra BC5 a BC6
s biokoridory. V severovýchodní ļásti se nachází ochranné pásmo vodního zdroje.

- Na východním okraji se nachází poddolované území s výhradním ložiskem
nerostných surovin.

 Územní systém ekologické stability

Územní systém ekologické stability krajiny (ÚSES) definuje zákon ļ. 114/1992 Sb.,
o ochranŊ pŚírody a krajiny [32], v platném znŊní, v § 3 písm. a) jako vzájemnŊ propojený
soubor pŚirozených i pozmŊnŊných, avšak pŚírodŊ blízkých ekosystémŢ, které udržují
pŚírodní rovnováhu. Podstatou ÚSES je vytvoŚení funkļnŊ zpŢsobilé sítŊ tzv. biocenter,
biokoridorŢ a interakļních prvkŢ, která by v maximálnŊ možné míŚe zahrnula existující
pŚírodní lokality a zajistila jejich vhodný management. ZjednodušenŊ si lze pŚedstavit, že
biokoridory jsou využívány pro migraci a biocentra pro trvalou existenci druhŢ. Cílem
územních systémŢ ekologické stability je zejména:

¶ VytvoŚení sítŊ relativnŊ ekologicky stabilních území, ovlivŔujících pŚíznivŊ okolní,
ekologicky ménŊ stabilní krajinu.

¶ Zachování ļi znovuobnovení pŚirozeného genofondu krajiny.
¶ Zachování ļi podpoŚení rozmanitosti pŢvodních biologických druhŢ a jejich

spoleļenstev (biodiverzity).

VytváŚení územního systému ekologické stability je podle § 4 odst. (1) zákona
ļ. 114/1992 Sb. [32] veŚejným zájmem, na kterém se podílejí vlastníci pozemkŢ, obce i stát.
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Územní systém ekologické stability krajiny:

¶ Je navrhován na tŚech navzájem provázaných hierarchických úrovních –
nadregionální, regionální a lokální.

¶ Vymezení jednotlivých ļástí ÚSES je realizováno v rámci územních plánŢ.
¶ Veškeré ļinnosti na plochách ÚSES podléhají souhlasu orgánu ochrany pŚírody,

kterými jsou MŽP (nadregionální ÚSES), krajské úŚady (regionální ÚSES) obecní
úŚady s rozšíŚenou pŢsobností (lokální ÚSES).

ObecnŊ jsou na plochách zahrnutých do ÚSES vylouļeny zmŊny využití území, které snižují
ekologickou stabilitu ploch.

Ochrana pŚírody – regionální a nadregionální ÚSES – podklady k územnímu plánování

V zájmovém území se nevyskytují prvky nadregionálního ÚSES (NRBC, NRBK).

V zájmovém území se však nachází prvky regionálního ÚSES.

Obr.  35 – Prvky regionálního ÚSES v lokalitŊ Hrádek

Zdroj: [10], [30]

Územím procházejí 3 regionální biokoridory a nalézají se zde 2 regionální biocentra ÚSES
(PŚední skála a ĻertŢv hrádek).
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RBC ĻertŢv Hrádek – NKOD 664

Hranice biocentra není jednoznaļnŊ vymezena. V rámci zpŚesnŊní vymezení hranice
v  podrobnŊjším mŊŚítku se pŚedpokládá zmenšení rozsahu na cca 50 ha.

RBC PŚední skála – NKOD 663

Hranice biocentra není jednoznaļnŊ vymezena. V rámci zpŚesnŊní vymezení hranice
v podrobnŊjším mŊŚítku se pŚedpokládá zmenšení rozsahu na cca 50 ha.

RBK ĻertŢv Hrádek – PŚední skála – NKOD 508

Hranice biokoridoru není jednoznaļnŊ vymezena. V rámci zpŚesnŊní vymezení hranice
v podrobnŊjším mŊŚítku se pŚedpokládá zmenšení šíŚky biokoridoru na cca 50 m.

Osa RBK KŚemešník – ĻertŢv Hrádek – NKOD 451, generelní smŊr propojení biocenter

Osa RBK ĻertŢv Hrádek – Panský les – NKOD 452, generelní smŊr propojení biocenter

Lokální ÚSES nebyly sledovány, vzhledem k nekompatibilitŊ v rámci jednotlivých územních
plánŢ obcí. Dílļí absence nŊkterých informací (lokální ÚSES, kategorizace lesních porostŢ
apod.) nijak neovlivŔuje vypovídací úroveŔ map a dalších vstupŢ z hlediska stŚetŢ zájmŢ.

 Staré ekologické zátŊže

Na základŊ dostupných údajŢ byly identifikovány 4 lokality starých ekologických zátŊží, které
jsou evidované v pŚedmŊtné lokalitŊ.  Jejich situace je znázornŊna na Obr.  36. Jedná se
o následující lokality:

1. Nový Rychnov – Hamr

2. Rohozná u Jihlavy a

3. Rohozná u Jihlavy b

4. Na horách

Tab.  11 – Identifikace evidovaných lokalit starých ekologických zátŊží dle databáze SEKM

Zdroj: [48]
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Obr.  36 – Lokalizace starých ekologických zátŊží

Zdroj: [48]

Bližší informace o pŚedmŊtných lokalitách Nový Rychnov – Hamr a Rohozná u Jihlavy a, b
nejsou z databáze SEKM [48] a z veŚejných zdrojŢ k dispozici. K dispozici jsou pouze údaje
o lokalitŊ Na horách.

Stará ekologická zátŊž Na horách (prŢmyslová skládka)

Lokalita se nachází 1,5 km JV od obce Nový Rychnov na vrcholu morfologické elevace,
v malém jámovém žulovém lomu na okraji lesa. Na lokalitŊ "Na horách" se nacházela
skládka prŢmyslových a nebezpeļných odpadŢ (provozovatelem skládky byl DUP – družstvo
PelhŚimov spoleļnŊ s firmou Agrostroj a. s. PelhŚimov), která byla zdrojem zneļištŊní
podzemních vod chlorovanými uhlovodíky, organochlor. pesticidy, dusitany, dusiļnany,
chloridy, ropnými látkami, toxickými kovy a dalšími látkami. Bývalá skládka byla schválena
jako "skládka odpadních jedŢ" firem Agrostroj PelhŚimov a DUP – družstvo PelhŚimov.
Ukládání probíhalo do opuštŊného jámového žulového lomu o rozmŊrech 20x20x5 m, bez
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jakéhokoli zabezpeļení. Na skládku byly ukládány kalírenské soli, galvanické a neutralizaļní
kaly a tekuté odpady v sudech (odmaštovadla, ropné látky a pesticidy). Skládka byla
provozována v letech 1971-1983, v roce 1993 byla uzavŚena a rekultivována. Byla evidována
jako dlouhodobá havárie na podzemních vodách. Skládka ohrožovala vodní zdroj Šance pro
obec Dolní Cerekev. V roce 2007 - 2008 byla skládka pŚedmŊtem sanace. Nápravné
opatŚení bylo ukonļeno. Od roku 2009 zde probíhá postsanaļní monitoring [48].

PŚípadné ekologické zátŊže zjištŊné pŚi podrobném prŢzkumu staveništŊ (napŚ. ļerná
skládka) nemohou být na pŚekážku výstavby HÚ a z ekologického hlediska jejich odstranŊní
v rámci výstavby bude pŚínosem pro ochranu životního prostŚedí.

Inventarizace úložných míst

Dle registru úložných míst provozovaného ĻGS [23], které zahrnují pŚevážnŊ tŊžební
odpady, se v zájmovém území tyto lokality vyskytují.  Jejich lokalizace je uvedena na Obr.
37.

Obr.  37 – Lokalizace úložných míst

Zdroj: [23]

V území hlubinného úložištŊ se nemohou vyskytovat staré ekologické zátŊže zpŢsobené
tŊžbou nerostných surovin, což vyplývá z legislativních kritérií pro umístŊní jaderného
zaŚízení. Podle registru úložných míst provozovaných ĻGS [23], které zahrnují pŚevážnŊ
tŊžební odpady, se v zájmovém území tyto lokality vyskytují. Jedná se však o pozŢstatky
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historické tŊžby surovin v masívu ĻertŢv hrádek a Mešnice mezi obcemi Nový Rychnov
a Rohozná.

3.6 ChránŊná území pŚírody

 Lokality soustavy Natura 2000

Natura 2000 je soustava chránŊných území, které vytváŚejí na svém území podle jednotných
principŢ všechny státy Evropské unie. Cílem této soustavy je zabezpeļit ochranu tŊch druhŢ
živoļichŢ, rostlin a typŢ pŚírodních stanovišŠ, které jsou z evropského pohledu nejcennŊjší,
nejvíce ohrožené, vzácné ļi omezené svým výskytem jen na urļitou oblast (endemické).
VytvoŚení soustavy Natura 2000 ukládají dva nejdŢležitŊjší právní pŚedpisy EU na ochranu
pŚírody:

¶ SmŊrnice 79/409/EHS o ochranŊ volnŊ žijících ptákŢ.
¶ SmŊrnice 92/43/EHS o ochranŊ pŚírodních stanovišŠ, volnŊ žijících živoļichŢ a planŊ

rostoucích rostlin.

Ptaļí oblasti

Ptaļí oblasti se v zájmovém území ani v jeho širším okolí nevyskytují. Tyto lokality nebudou
zámŊrem dotļeny.  Nejbližší ptaļí oblastí je TŚeboŔsko.

Evropsky významné lokality

Do zájmové lokality ze severu zasahuje jižní ļást EVL CZ0614054 Na Oklice, v prostoru nad
pŚírodní památkou Nad Svitákem (vļetnŊ) a pod pŢvodní pŚírodní rezervací Na Oklice.

EVL Na Oklice

Kód EVL CZ0614054

Kód ÚSOP 5741

EVL je tvoŚeno rašeliništŊm a vlhkými loukami v okolí prameništŊ Milíļovského potoka 1 km
s. - SSV obce Milíļov. Komplex rašeliništŊ a mokrých luk u samoty Na Oklice s okolními
vŚesovišti a smilkovými trávníky a roztroušenými dŚevinami pŚedstavuje jedineļnŊ zachovalý
krajinný prvek, dŚíve tak typický pro Ļeskomoravskou vrchovinu. Tato EVL je rozšíŚením
stávající pŚírodní rezervace v dané lokalitŊ.

PŚedmŊtem ochrany je rostlinný druh srpnatka fermežová (Hamatocaulis vernicosus)
a živoļišný druh vrkoļ GeyerŢv (Vertigo geyeri) a celkem 4 typŢ stanovišŠ (suchá vŚesovištŊ,
vŚesovištŊ s jalovcem, rašeliništŊ, smilkové louky):

4030 Evropská suchá vŚesovištŊ, biotop T8.2B Sekundární podhorská a horská vŚesovištŊ
bez výskytu jalovce obecného (Juniperus communis) – výskyt jen v severní ļásti PR /EVL
mimo vymezení prŢzkumného území.

5130 Formace jalovce obecného (Juniperus communis) na vŚesovištích nebo vápnitých
trávnících, biotop T8.2A Sekundární podhorská a horská vŚesovištŊ s výskytem jalovce
obecného (Juniperus communis) výskyt v severní ļásti PR /EVL mimo vymezení
prŢzkumného území.
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6230* DruhovŊ bohaté smilkové louky na silikátových podložích v horských oblastech
(a v kontinentální EvropŊ v podhorských oblastech) – *prioritní stanovištŊ, biotop T2.3B
Podhorské až horské smilkové trávníky bez jalovce – výskyt v jižní ļásti potvrzen
biologickým prŢzkumem pro projekt Implementace a péļe o území soustavy NATURA 2000
v kraji Vysoļina, 2. etapa v roce 2010.

7140 PŚechodová rašeliništŊ a tŚasovištŊ, biotopy R2.2 Nevápnitá mechová slatiništŊ a R2.3.
PŚechodová rašeliništŊ - výskyt v jižní ļásti potvrzen biologickým prŢzkumem pro projekt
Implementace a péļe o území soustavy NATURA 2000 v kraji Vysoļina, 2. etapa v roce
2010

Srpnatka fermežová (Drepanocladus /Hamatocaulis/ vernicosus) nebyla v jižní ļásti EVL
v roce 2010 již dokumentována, tŊžištŊ výskytu se nachází v jádrové ļásti pŢvodní pŚírodní
rezervace Na Oklice mimo vymezení prŢzkumného území. Do lokality zasahuje celá ļást
pod silnicí Dušejov-Milíļov a cca 15 % výmŊry severní ļástí v jejím užším koridoru nad silnicí
mimo výskyty pŚedmŊtŢ ochrany EVL v pŢvodní PR (lokalizovány pŚedevším v jádrové,
severní ļásti pŢvodní PR).

Nejbližšími EVL mimo vymezenou lokalitu jsou EVL CZ 0614135 U Milíļovska (cca 1,5 km
severnŊ) s pŚedmŊty ochrany pŚírodního stanovištŊ 7140 PŚechodová rašeliništŊ a tŚasovištŊ
a druhem plže vrkoļ GayerŢv (Vertigo gayeri) a EVL CZ 0613321 Jankovský potok (cca
1,5 km severnŊ až SZ) s jediným pŚedmŊtem ochrany vydra Śíļní. V jejich pŚípadŊ je nutno
uvažovat s jejich blízkostí v hydrologických a hydrogeologických souvislostech.

Obr.  38 – Lokalizace EVL Na oklice

Zdroj: [10]
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 MezinárodnŊ významná území

V zájmovém území se nevyskytují následující mezinárodnŊ významná území:

¶ MokŚady Ramsarské úmluvy.
¶ Geoparky UNESCO.
¶ Biosférické rezervace.
¶ EECONET koridory.
¶ Územní pŢsobnost Karpatské úmluvy.

V masívu ĻertŢv Hrádek – ĻeŚínek se však vyskytuje území EEconet (Evropské ekologické
sítŊ /ÚSES - kód území 169). Jedná se o zónu zvýšené péļe o krajinu. Rozsah toho území
je patrný z Obr.  39.

Obr.  39 – Území evropské ekologické sítŊ

Zdroj: [10]

 Ostatní chránŊná území ve smyslu zákona o ochranŊ pŚírody a krajiny

ZvláštŊ chránŊná území

ZvláštŊ chránŊná území ve smyslu zákona ļ.114/1992 Sb., o ochranŊ pŚírody a krajiny [32]
zahrnují:

1. Velkoplošná chránŊná území (národní parky, chránŊné krajinné oblasti).

2. Maloplošná chránŊná území (Národní pŚírodní rezervace, Národní pŚírodní památka,
PŚírodní rezervace, PŚírodní památka).














































































































































































































































































































































































