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ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostiedi (dale jen MZP), jako vécné piislusny spravni orgéan
pro ochranu horninového prostfedi a nerostnych zdrojii, pro geologické prace a ekologicky
dohled nad tézhou ve smyslu § 19 odst. 2 zakona CNR &. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev
a jinych ustfednich organii statni spravy, ve znéni pozdéjsich predpisi a podle §§ 4 a 4a
zakona &. 62/1988 Sb., o geologickych pracich a o Ceském geologickém tifadu (geologicky
zékon), ve znéni pozdéjsich ptedpisi

rozhodlo,

po provedeném spravnim Fizeni dle § 9 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich
predpisi, na zdkladé zadosti organizace Sprava ulozist' radioaktivnich odpadu (IC 66000769),
predlozené dne 23.9.2013 organizaci DIAMO, stitni podnik, odstépny zavod GEAM (IC
00002739). na zakladé mandatni smlouvy, stanovit pruzkumné uzemi pro zvlastni zasahy
do zemské kiiry (PU ZZZK) Horka, pro ovéfeni homogenni ptirodni geologické struktury —
horninového bloku s vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi pro navazujici pruzkumné-
geologické prace (.

Dle ustanoveni § 2 odst. 5) geologického zakona, ve znéni pozdéjsich predpist a § 3
odst. 2), pism. a) vyhlasky &. 369/2004, o projektovani, provadéni a vyhodnocovani
geologickych praci, oznamovani rizikovych geofaktori a postupu pii vypoCtu zasob
vyhradnich loZisek (vyhlaska o geologickych pracich), jde o etapu vyhleddvani, ktera
zahrnuje soubor praci, jimiZ se ma zjistit vyskyt a pravdépodobny rozsah geologickych
struktur vhodnych, po provedeni dalSich etap geologickych praci, pro konkrétni zasah do
zemské kiry. V tomto pfipadé se jedna dle § 34 odst. 1), pism. b) zakona ¢&. 44/1988 Sb., o
ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdéjsich piedpist, o
ukladani radioaktivnich a jinych odpadi v podzemnich prostorech.

PU ZZZK Horka se nachazi v kraji Vysocina, v okrese Zd'4r nad Sazavou (CZ0615) a
Tiebié (CZ0614), Mapa PU ZZZK je nedilnou pfilohou tohoto rozhodnuti.

PU ZZZK Horka zasahuje do t&chto katastralnich tizemi: Budidov (ICUTJ 615463),
Hodov (ICUTJ 640611), Nérame& (ICUTJ 701599), Oslavice (ICUTJ 713198), Oslavicka
(ICUTJ 708011), Osové (ICUTJ 713368), Rohy (ICUTJ 740535), Rudikov (ICUTJ 743267) a
Vigatin (ICUTJ 783617). Podil plochy jednotlivych katastralnich tizemi na celkové plose
stanoveného PU ZZZK Horka uvédi nasledujici tabulka.
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Lokalizace PUZZZK Horka

katastralni izemi ICUTJ |vyméra km” | obec ICZUJ | %

Budisov 615463 2,928363 | BudiSov 590401| 10,36
Hodov 640611 9,600379 | Hodov 590622| 33,97
Naramec 701599 2,254690 | Naramec 591220 7,98
Oslavice 713198 0,798283 | Oslavice 596337 2,82
Oslavicka 708011 3,414927| Oslavicka 5114121 12,08
Osové 713368 1,034598 | Osové 596353 3,66
Rohy 740535 5,371884 | Rohy 591602 19,01
Rudikov 743267 0,990977 | Rudikov 591637 3.51
Vl¢atin 783617 1,865850| Vlcatin 591912 6,60
celkem PU ZZZK Horka 28,259947 100,00

i

Soufadnice vrcholi PUZZZK Horka

vrchol A X
1 644 966, 00 1 143 338, 00
2 642 445, 00 1 140 468, 00
3 638 870, 00 1 141 700, 00
4 640 781, 00 1147 044, 00
5 643 926, 00 1 147 534, 00

Doba platnosti PU je spravnim orgdnem stanovena do 31.12.2016.

Vedle povinnosti vyplyvajicich z pfisluSnych ustanoveni geologick¢ho zdkona je
organizace pii realizaci prizkumnych praci v PU ZZZK Horka povinna dodrzovat nasledujici
dopliujici podminky:

L.

Organizace po ukoneni kazdé etapy praci preda MZP dil¢i zpravu o vysledcich
probihajicich prizkumi (mimo povinnost stanovenou § 9a geologického zakona). O
obsahu této dil&i zpravy bude prokazateln& informovat vSechny Gcastniky fizeni.

Po provedené rekognoskaci starSich vrtd organizace pieda MZP seznam diive
likvidovanych nebo konzervovanych vrtd, které by mohly mit vztah k nésledujicim
etapam geologickych praci. Tyto vrty musi byt zohlednény pfi projektovani a realizaci
téchto geologickych praci.

V piipadé nenadalych udalosti tykajicich se PUZZZK bude organizace neprodlend
informovat MZP.

Za technické prace, tj. prace spojené se zasahem do pozemku, ve smyslu § 2 pism. b)
vyhlasky &. 369/2004 Sb., o projektovani a vyhodnocovani geologickych praci,
oznamovani rizikovych geofaktort a o postupu pfi vypoctu zasob vyhradnich lozisek,
ve znéni vyhlasky & 18/2009 Sb. se nepovazuji mj. studium, zhodnoceni a
reinterpretace existujicich podkladd, aplikace metod dalkového prizkumu vletné
vyuziti druZicovych dat, geologické mapovani do méfitka 1: 5 000, hydrogeologické
mapovani, povrchové geofyzikalni méfeni, ploina geochemie, analyzy vzorkl nebo
zavéreéné hodnoceni vysledku praci a vytvoreni ptipovrchového modelu lokality.
Technické prace nebudou v této etapé prizkumu provadény.
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5. Pokud se v priib&hu praci podle schvéleného projektu geologickych praci ukaze, Ze
pro dosaZeni tplnych vysledki je nutno pfistoupit k realizaci praci, které geologicka
vyhlaska definuje jako technické, musi organizace zamér fidné zdiivodnit a pozadat o
zménu tohoto rozhodnuti, kterd bude provedena s pfihlédnutim ke stanoviskiim vSech
ucastniki fizeni. :

6. V ramci geologickych praci provede organizace kompletni monitoring vodnich zdroji,
vodnich ploch a vodote¢i v ploSe prizkumného uzemi. Zavéretné vyhodnoceni
provede k datu ukonceni plamost1 PU ZZZK a vysledky pred4 dotéenym Gcastnikiim
fizeni.

7. Vramci geologickych praci provede organizace kompletm monitoring ovzdusi
z hlediska vyskytu radonu a monitoring ionizaniho zifeni v mistech znamych
anomalii. Ve spolupraci s pfislusnymi obcemi a na zéklad¢ jejich pozadavkil provede
organizace monitoring vyskytu a koncentrace radonu v dohodnutych objektech.

8. Projekt geologickych praci projedna organizace s jednotlivymi obcemi v dostate¢ném
ptedstihu, pfed zahajenim praci. Relevantni podminky a poZadavky obci zahrne do
projektu. Spolu s pfedchozimi podminkami tak umozni obcim vyuzit vysledki
prizkumu k zji§téni rizikovych geofaktori.

9. Organizace bude informovat ucastniky fizeni o vSech planovanych kontrolach €i
inspekcich, vztahujicich se k existenci PU ZZZK Horka a geologickym pracim v ném
provadénym. V piipadg, Ze o to ucastnici fizeni poZadaji, umozni jejich zéstupci ucast
na uvedenych akcich.

10. P ptipravé projektu bude organizace spolupracovat s pfislusnymi orginy ochrany
piirody tak, aby nedoslo k ohroZeni pfedmétii ochrany geologickymi pracemi. Veskeré
stiety zajmii budou vyfeSeny pfed zahdjenim praci, vEetn€ dat z nalezové databaze
zviast® chrianénych druhii AOPK, stieti se skladebnimi prvky uzemniho systému
ckologické stability a ochranou Pfirodniho parku Tiebisko. Organizace bude pfi
zpracovani projektu respektovat zaméry vyplyvajici ze Zasad izemniho rozvoje kraje
Vysoc¢ina.

ODUVODNENI

Ministerstvo zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VII (MZP OVSS VII),
jako vécn& a mistné pfislusny organ statni spravy ve vécech geologického prizkumu, podle
§ 1 odst. 5 pism. a) zédkona 272/1996 Sb., ve smyslu ustanoveni §§ 4, 4a, a 4b zdkona C.
62/1988 Sb., geologicky zakon, ve znéni pozd&jsich pfedpist, piijalo Zadost organizace
Sprava ulozidt' radioaktivnich odpadi, pfedlozenou organizaci DIAMO, statni podnik,
odstépny zdvod GEAM, na zakladé manditni smlouvy, dne 25.9.2013 (& MZP
1739/560/2013; 67683/ENV/13) o stanoveni PU ZZZK Horka a zahdjilo v uvedené véci
spravni Fizeni. V navrhovaném PU ZZZK Horka neni v soucasnosti poddna 74dna Zadost o
udéleni pfedchoziho souhlasu k podani navrhu na stanoveni nebo rozsifeni DP. MZP OVSS
VII konstatuje, Ze Zadost byla doruena ve dvou vyhotovenich s textovou casti, ktera
odpovida obsahu, stanovenému § 4 odst. 2 pism. a) az g) zakona 62/1988 Sb., geologicky
zakon, ve znéni pozd&jsich pfedpist. K zadosti byly pfiloZzeny vSechny zdkonem pozadované
doklady. Vstup do spravniho fizeni oznamilo obcanské sdruzeni Calla — Sdruzeni pro
zachranu prostfedi (Calla). Na zakladé vyse uvedené skute¢nosti nafidilo MZP ve véci Ustni
jednani, které se uskutec¢nilo dne 29.5.2014 v zasedaci mistnosti Méstského ufadu v Tiebici,
Karlovo namésti 55 od 10.00 hodin. Namitky proti obsahu protokolu z ustniho jednani
vznesla dvokatni kancelaf Sikola a partnefi, s.r.o. (AK Sikola), zastupujici u€astniky fizeni
obce Rudikov, Hodov, Rohy, Ndrame¢ a méstys BudiSov (s chybnym datovanim ustniho
jednani 28.5.2014). Protokol byl poté doplnén postupem dle § 18 odst. 6 spravniho fadu.
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V z4jmu plné objektivity jednani umoznil spravni organ ucast odbornych pracovniki SURAO
a GEAM pro doplnéni odborné problematiky, pfedna§ené na zakladé plné moci jednajicim
zastupcem Zadatele. Sprévni orgén analogicky umozZnil vystoupit zastupcim obci Naramec,
Rohy a Rudikov, zastupovanych AK Sikola (Jiti Nezhyba) pro bezprostiedni uplatnéni jejich
pohledu na problematiku. Pro rozhodovéni spravni orgdn vychézel striktn€ ze stanovisek
zplnomocnénych osob. Na zékladé provedeného spravniho fizeni vydévé ministerstvo toto
rozhodnuti, kterym stanovuje pfedmétné priizkumné uzemi Horka pro ovéfeni homogenni
piirodni geologické struktury - horninového bloku s vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi
pro navazujici priizkumné - geologické prace. V rozhodnuti je uvedena fada podmmek které
je zadatel povinen v souvislosti s vypracovanim projektu geologlckych praci a realizaci
vyhledavacich priizkumnych praci dodrZovat. Vlastni price i projekce probéhnou striktné
v intencich platné legislativy. Veskeré doru¢ené materidly jsou zafazeny do spisu.

MZP OVSS VII v fizeni fesilo zavazny a medializovany problém, tykajici se velmi
citlivé problematiky. Pfi rozhodovani o stanoveni PUZZZK v lokalité Horka postupovalo
podle ustanoveni § 4 a 4a geologlckeho zékona, kdyZ zvlastnimi zasahy do zemské kiiry se
podle § 34 odst. 1 homlho zdkona mimo jiné rozumi také zfizovani, provoz, zajiSténi a
likvidace zafizeni pro ukladani radioaktivnich a jinych odpadi v podzemnich prostorech. Na
zvlastni zasahy do zemské kiiry, a tedy i na hlubinné uloZi$té radioaktivniho odpadu, veetné
vyhledavani a priizkumu provadéného pro tyto ucely se podle § 34 odst. 2 horniho zakona
vztahuji pfiméfené mimo jiné také ustanoveni § 11 horniho zdkona. Podle § 11 horniho
zédkona je vyhledavani a prizkum, v tomto pfipadé pro zvlastni zasahy do zemské kury,
mozné provadét pouze na prizkumném tuzemi, které bylo stanoveno podle zvlastnich
predpisi, tj. podle geologického zakona. Podle § 4 odst. 8 geologického zakona pro Zadost o
stanowveni prizkumného fizemi pro zvlastni zasahy do zemské kiry plati obdobny postup jako
peo wyhledivani ncbo priizkum loZisek vyhrazenych nerostii. Podle § 4 odst. 2 geologického

zékona musi piedloZena Zzadost o stanoveni pruzkumného tUzemi obsahovat: navrh
priuzkumného tizemi s jeho zdkresem do mapy povrchové situace ve vhodném méfitku, druh

zvlastniho zasahu do zemské kiiry, zakres hranic dobyvacich prostorti, chranénych
loziskovych tzemi, popiipadé jinych chranénych uzemi nebo ochrannych pdsem
v navrhovaném priizkumném uzemi a vyCet t€chto izemi, tidaje o Zadateli a doklady o jeho
opravnéni pro podnikdni v oboru hornické ¢&innosti, etapu praci, cil, rozsah a zpiisob
provadéni praci a dobu, na kterou se o stanoveni priizkumného uzemi Zada, rozdéleni
plosného obsahu uzemi pro pruzkum do uzemi jednotlivych obci. Zadost o stanoveni PUZZK
obsahovala viechny shora vyjmenované nalezitosti a nenastal diivod pro nafizeni jejiho
doplnéni o daldi podklady tak, ak to pozadovali nktefi ucastnici i dotéené orginy stitni
Spravy.

Podle § 4a odst. 5 geologického zakona ministerstvo zadost zamitne jednak v zakonem
stanovenych pfipadech, a to v pfipadé, Ze

a) navrzené prizkumné uzemi se zcela nebo z&asti piekryva s izemim jiZ stanovenym
pro stejny nerost jinému zadavateli nebo se stanovenym dobyvacim prostorem,

b) na loZisko byl udélen pfedchozi souhlas k podani navrhu na stanoveni dobyvaciho
prostoru jiné osob¢ nez zadateli

¢) zadatel neprokaze pozadovanou bezithonnost nebo opravnéni k hornické ¢innosti

d) u vyhledavani loZisek ropy nebo plynu Zadatel neprokéze technickou nebo financni
zpusobilost a

e) zadateli bylo v poslednich deseti letech zruSeno prizkumné Gizemi podle § 21
geologického zékona.

V posuzovaném piipadé zadny z vySe uvedenych divodii nenastal. Vzhledem k tomu,
7e 7adatelem je Ceska republika, nebyla zjidtovina bezithonnost Zadatele, jak to vyZzaduje
ustanoveni § 4 odst. 3 geologického zakona.
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Podle § 4a odst. 6 geologického zakona Ministerstvo Zadost o stanoveni prizkumného
Uzemi dale zamitne zejména v pfipad€, Ze pruzkum je vrozporu se stitni surovinovou
politikou, statni politikou Zivotniho prostfedi, zajmy obrany statu, zahrani¢nimi zavazky statu,
nebo pokud dalsi vefejny zdjem pievysi zdjem na dalSim prizkumu a néasledném vyuziti
loziska. Ob¢€ vyjmenované statni politiky priizkum pro Géely zjisténi vhodnych podminek pro
vybudovéni hlubinného ulozisté (HU) nefesi a ministerstvo rovn&? nezjistilo zadny rozpor
obou politik se stanovenim PUZZZK. Stanoveni PUZZZK rovn&Z neni v rozporu se zajmy
obrany statu a ani se zahrani¢nimi zdvazky stitu. Ministerstvo proto dale zkoumalo, zda
existuje dal§i vefejny zajem, ktery by pievysil zdjem na prizkumu pro zvlastni zasahy do
zemské kiiry a nasledném vybudovani HU.

Snahou spravniho organu bylo v maximélni mozné mife zabranit mechanickému a
nespravnému vykladu zdkona ve vztahu k uplatnénym namitkam. Jednoznaéné pfi tom i
vychazi ze zdkladni premisy, Ze usili statu se musi soustiedit, v pfipadé podzemniho ukldadani
radioaktivnich odpadii, na vybér nejbezpecnéjsiho mista a neodchylit se od tohoto imperativu
snahou o nejlevnéjsi Ci nejsnaze prosaditelné feSeni. Posuzovéni vefejného zajmu, ktery je dle
judikatury Nejvyssiho spravniho soudu neurcitym pravnim pojmem, jehoz dopad na konkrétni
pfipad je na posouzeni pfislusného spravniho organu, pfedstavuje mimofadné naro¢ny tikol.
V této souvislosti mél spravni organ na zfeteli i zavéry Soudniho dvora Evropské unie, ktery
vefejny zdjem definoval jako zdjem odlisny od zdjmu statu a od zdjmu soukromého.

Spravni ivaha fesi, zda v dané véci existuje dalsi vefejny zajem, ktery pfevySuje zdjem
na dalSim prizkumu a nasledném vyuziti loziska podle ustanoveni § 4a geologického zakona.
PiihliZi soucasné k ustanoveni § 22a geologického zdkona, ze kterého vyplyva, Ze dochazi-li
k vyhledavani a prizkumu vhodné lokality pro zvlastni zdsahy do zemské kury, je tieba
postupovat obdobné. V uvedeném pfipadé jde o uplatnéni analogia legis (analogie zakona),
jeZ obecné zmamend pouziti konkrétniho ustanoveni priavniho pfedpisu na piipad timto
predpisem vyslovné neupraveny, ale obdobny. V tomto kontextu pojem ,,obdobné&* chépe
spravni organ pouziti daného zékonného feSeni stejnym zptisobem, oviem na situaci a institut,
JeZ nejsou totozné se situaci i institutem, pro které byly stanoveny. Proto mize byt (a
zpravidla je) zpusob pouziti ¢i vysledek obdobného postupu odli$ny od jeho pouZiti pro
situaci ptivodné€ upravovanou.

V ramci obdobné aplikace geologického zdkona na vyhledavaci etapu geologického
pruizkumu pro zvla$tni zasahy do zemské kiry v porovnani s vyhleddvanim lozisek
nerostnych surovin si sprévni orgdn uvédomuje, Zze Zadné zvolené feSeni nebude nikdy
- dokonalé. Problém je ptili§ veliky, pfili§ komplexni a na pfili§ dlouhou dobu. Zakladni
charakteristikou védeckého zkoumani je, Ze objasnénim jednoho problému vyvstivaji nové
otazky.

Ceska republika provozuje v soutasné dobé& Sest reaktori typu VVER (vodo-vodni
energeticky reaktor), ¢tyfi o jmenovitém vykonu 500 MW v Dukovanech a dva 1000 MW
v Temeling, jako souddst energetickych zdroju statu. Bez ohledu na individudlni postoje
k jaderné energetice je produkce jaderného odpadu neoddiskutovatelnym faktem.

Svétové zkuSenosti ukazuji, Ze postup pii budovani trvalého tlozisté je redlny pouze
tam, kde se podaii dosdhnout celospoleenského konsensu. Navic je nutné, aby si kazdy
uvédomil, Ze feSime vazny a existujici problém. I okamzité zastaveni vSech reaktorti
neodstrani z agendy statu nutnost bezpe¢né ulozit fyzicky existujici radioaktivni odpad.

Z hlediska vefejného zajmu spravni organ povazuje provedeni vyhledavaciho
prizkumu na kandidatskych lokalitich za nanejvy§ Zadouci. Piedpoklddané vysledky a
spole¢nd srovnatelnd urovenl geologické informace umozni dostit pozadavku vybéru
nejvhodnéjsi lokality. V debaté s vefejnosti tvoii hodnovérné udaje zéklad seridzni diskuse o
dal3im pokracovani usili o bezpe¢né uloZeni radioaktivniho odpadu. V neposledni fadé je jako
vefejné vyznamné tfeba povazovat i sniZeni poétu ,,stigmatizovanych“ lokalit. Soudasng
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spravni organ odmit4 snahu zablokovat dal3i postup vybéru kandidatskych lokalit ve jménu
ochrany budoucich generaci, pfiemz zakonzervovani existujiciho stavu toto riziko de facto
na jejich bedra pfenasi.

Béhem spravniho fizeni dosp&l spravni organ k zavéru, Ze Zadatelovou snahou je
postupovat otevien& a transparentné. Vzhledem k tomu, jak vySe citovano, Ze kazdy novy
poznatek pfinasi nové otdzky, je prib&zné dopliiovani a korekce vécnych podkladi dokladem
zodpovédného ptistupu k vybéru kandidatské lokality. Ve vech piipadech, kdy jsme usoudili,
7e deklarovany vefejny zdjem na ochrané pfirody a jinych hodnot je redlny, stanovili jsme
podminky, které omezi rozsah a charakter geologického priizkumu tak, aby bylo mozno ziskat
odpovidajici vysledky bez zdsahu do pfislusného fenoménu. Doplnéni existujicich a pofizeni
novych geologicko-geofyzikalnich dat za ucelem vytvofeni redlné srovnavaci hladiny pro
posouzeni vhodnosti kandidatskych lokalit povaZujeme za bezpodmine¢né nutné i pro
zodpovédné vylouceni né€kterych lokalit z kandidatského seznamu.

Podstatou povolované etapy geologického prizkumu je zjistit, zda na tzemi statu
existuji lokality yhodné pro dal$i zkouméni a ve finalni fazi vhodné pro vybudovani trvalého
alozisté radioaktivniho odpadu. S ohledem na mezinarodni zévazky zemé i zodpovédnost viici
budoucim generacim zhodnotil spravni organ tento vefejny zdjem jako zdsadni prioritu.

S ohledem na definici vefejného zdjmu provedenou Soudnim dvorem Evropské unie,
ktery vefejny z4jem odlisuje od z4jmu statu a od zdjmu soukromého, zhodnotil spravni orgéan
termin vefejny z4jem tak, jak je vySe uvedeno. Statni zdjem, ktery se s definovanym vefejnym
zajmem ve viech piipadech &aste¢n& &i zcela piekryva, je deklarovan v niZe citovanych
materialech.

V souladu s § 26 zékona ¢&. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonti (atomovy zékon), v tehdy platném
znéni, stat pievzal odpovédnost za ukladani radioaktivnich odpadi a k 1. 6. 1997 Ministerstvo
prumyslu a obchodu (MPO) ziidilo jako statni orgamzam SURAO. Od roku 2000 je SURAO
ve smyslu § 51 zédkona 219/2000 Sb. organizac¢ni slozkou statu. Ukolem SURAO je zajistovat
viechny ¢innosti spojené sbezpeénym uklddanim vSech existujicich 1 budoucich
radioaktivnich odpadii a vyhofelého jaderného paliva, v souladu spozadavky jaderné
bezpetnosti a ochrany obyvatelstva a Zivotniho prostfedi pfed potencidlnimi negativnimi
vlivy téchto odpadi.

Dne 18.6.2001 vstoupila v platnost Spole¢na timluva o bezpe¢nosti pfi nakladéani
s vyhofelym palivem a o bezpe¢nosti pfi nakladani s radioaktivnimi odpady, ktera byla pfijata
ve Vidni dne 5.9.1997. Cilem této imluvy je zajistit, aby v prub&éhu vSech fazi naklidani
s vyhofelym palivem a radioaktivnimi odpady existovaly u¢inné zabrany proti potencialnim
rizikiim tak, aby jednotlivci, spoleCnost a zivotni prostiedi byli chranéni proti Skodlivym
t¢inktim ionizujiciho zafeni, a to v souc¢asné dobé i v budoucnu takovym zpisobem, aby
potieby a cile sou¢asné generace byly naplnény, aniZ by byla ohroZena schopnost budoucich
generaci napliiovat svoje potfeby a cile.

Koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady a vyhofelym jadernym palivem v Ceske
republice, schvalend usnesenim Vlidy Ceské republiky ze dne 15. kvétna 2002 & 487
konstatuje, Ze v mezindrodnim méfitku je za nejredlnéjsi variantu zneSkodnéni Vyhoi"e!ého
paliva a vysoce aktivnich odpadii povazovano jejich uloZeni v hlubinném uloZisti a stanovi cil
do roku 2015 na zakladé provedeni pfislusnych geologickych praci a vyhodnoceni vysledki
zafadit do izemnich pland dvé lokality pro hlubinné wlozisté. Stanovi také cil systematicky
informovat vefejnost o problematice nakladani s radioaktivnim odpadem.

Usnesenim V1ady Ceské republiky ze dne 20. &ervence 2009 &. 929 byla schvalena
Politika uzemniho rozvoje 2008, kterd clenim vlady a vedoucim ostatmch ustfednich
spravnich ufadi ulozila plnit iikoly stanovené Politikou uzemniho rozvoje 2008 (dale jen PUR
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2008), a to mimo jiné také provést vybér dvou nejvhodnéjsich lokalit pro realizaci HU do
roku 2015, a to za ucasti dotéenych obci.

Smérnice Rady 2011/70/Euratom ze dne 19. ¢ervence 2011, kterou se stanovi ramec
Spolegenstvi pro odpovédné a bezpe¢né nakladani s vyhofelym palivem a radioaktivnim
odpadem, stanovi v ¢lanku 4, Ze kazdy &lensky stat ma kone¢nou odpovédnost za nakladani
s vyhotelym palivem a radioaktivnim odpadem, jeZ v tomto staté vznikly. Radioaktivni odpad
se ulozi vtom &lenském stité, v némz vznikl, pokud nedojde k dohod¢ s jinym ¢lenskym
statem nebo teti zemi za G¢elem vyuZivani Glozisté v jedné z t&chto zemi. Podle ¢lanku 10
maji ¢lenské staty zajistit, aby vefejnost méla v souladu s vnitrostatnimi prévnimi pfedpisy a
mezinarodnimi zdvazky potiebnou pfilezitost G¢inné se Wucastnit procesu rozhodovani
tykajiciho se nakladéani s vyhofelym palivem a radioaktivnim odpadem.

Dne 20.12.2012 pfijala Vldda CR usneseni &. 955, kterym schvalila plan Einnosti a
rozpo&et SURAO na rok 2013, tiflety plén a dlouhodoby plén a uloZila ministru primyslu a
obchodu prostiednictvim SURAO vybér dvou kandidatnich lokalit hlubinného ulozisté a do
31.12.2018 tento navrh, se stanoviskem dotCenych obci, predlozit vlade ke schvaleni.

Dne 18. 12 2013 ptijala vladda CR usneseni & 985, kterym schvalila plan &innosti a
rozpotet SURAO na rok 2014. V plénu &innosti SURAO na rok 2014 je na obdobi do roku
2015 stanoven cil po stanoveni prizkumného tizemi provést podrobné zjisténi geologickych
podminek v ptipovrchové &asti lokality neinvazivnimi metodami, provedené na vSech
vytipovanych lokalitach (7+1), porovnat s ostatnimi lokalitami a navrhnout konkrétni lokality
pro nasledujici etapu. Z hlediska rozhodovani o stanoveni PUZZZK Horka povaZuje spravni
orgdn posledni dokument za aktudlni stanovisko stdtu v problematice naklddani
s radioaktivnim odpadem, jako vysledek vySe popsané evoluce problému. Z dokumenti
nepochybn a jednozna¢né vyplyva, Ze nalezeni vhodné lokality pro vybudovani HU je
vyznamnym zavazkem Ceského stitu, kterému bez vyrazného doplnéni znalosti o geologicke
stavbé vytipovanych kandidatskych lokalit nelze dostat. V intencich téchto fakt dospél spravni
organ k zévéru, ze vySe definované zajmy statu predstavuji rovnéz vefejny zajem rozvinuté
demokratické spoletnosti. Z hlediska faktického uinil zavér, Zze termin piipovrchovy je
moZno vztahnout na horninovy komplex definovany zdkonem jako zemska kura a termin
neinvazivni metoda povaZovat za synonymum netechnickych praci dle vyhlasky o
geologickych pracich.

Dale sprévni orgén vzal na védomi konstatovani Statniho Gradu pro jadernou
bezpecnost (SUIB) »Stavajici stav vyvoje hlubinn¢ho loziste nepovazuje SUJB za
uspokojivy. Piestoze SURAO vefejné deklaruje bezpe¢nost hlubinného tlozisté jako svoji
prioritu, pribéh programu vyhledani lokality pro hlubinné uloZisté tomu neodpovida. Cely
program je v Castech, ke kterym se SUJB citi kompetentni vyjadfovat, zna¢né neefektivni.
Pokud bude veden dosavadnim zpiisobem, SUJB s nejvétsi pravdépodobnosti v roce 2025
nebude mit dostatek relevantnich podkladi a analyz potfebnych pro vydani povoleni k
umisténi hlubinného ulozisté. Z uvedeného spravni organ usoudil, Ze predlozena Zadost o
stanoveni prizkumného uzemi pro vyhledavaci etapu geologického prizkumu piedstavuje
zadouci krok spradvnym smérem a k odstranéni vyse citované disproporce.

Vyhledéavaci etapu geologickych praci je mozné realizovat a dokonlit pouze ve
stanoveném pruzkumném tGizemi, protoZe geologicky zékon jinou alternativu neumoziuje.

Spravni organ pe¢livé prostudoval viechna dodana stanoviska a vyjadfeni Gcastnikd
fizeni, obci a dotCenych organi vefejné spravy. V prub€hu fizeni spravni organ rovnéz
prostudoval a zhodnotil veskeré podkladové materidly, na které se jednotlivi ucastnici fizeni
odvolavaji. Pozadavky tcastnikul fizeni jsou respektovany a vymezeny podminkami tohoto
rozhodnuti. Originaly vSech stanovisek jsou uloZeny ve spisu a archivovany na MZP.
V elektronické podob& je obdrzeli viichni ucastnici fizeni dne 4.6.2014 pod &j. MZP
1087/560/14; 39701/ENV/14. Ve stejné podob& obdrzeli ucastnici fizeni i vyjadieni zadatele
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(&.j. MZP 531/560/14; 20135/ENV/14) k ndmitkdm G&astnika fizeni "Calla - SdruZeni pro
zachranu prostiedi" ze dne 20. 1.2014, k ndmitkdm obci Rudikov, Hodov, Rohy, Narame¢ a
méstyse Budi$ov, viech zastoupenych AK Sikola ze dne 31.1.2014, ke stanoviskiim spravnich
organu a dale k otdzce vefejného zadjmu z pohledu zadatele.

MZP pti posuzovéni napadenych nedostatkii z hlediska obsahu Z4dosti vychazelo
z rozsudku Méstského soudu v Praze, na ktery Gcastnici fizeni rovnéz poukazali, Ze spravni
orgdn zkouma rozhodnuti o stanoveni prizkumného izemi pouze z hlediska, zda nejsou
naplnény divody pro zamitnuti Zadosti podle ustanoveni § 4a geologického zdkona,
z zadnych jinych hledisek Zadost pfezkoumdvana byt nesmi. V tomto sméru je tato pravni
tiprava specialni. Dale se MZP ¥idilo ustanovenim § 37 odst. 1 spravniho fadu (podéni se
posuzuje podle svého skute¢ného obsahu a bez ohledu na to jak je oznaceno). Konkrétné se
s namitkami odvolatelit MZP vypofadava nasledovné:

Ministerstvo primyslu a obchodu ¢&,.j. 52807/13/31100 z9.1.2014 (&j. MZP
90/560/14; 2228/ENV/14 ze 13.1.2014), podepsan Ing. Zbysek Sochor, Ph.D. s navrhem
souhlasi bez pfipominek. L

Obec Osové — ¢.j. 2/2014 z 10.1.2014 (¢.j. MZP 130/560/14; 3226/ENV/14 — 16.1.14)
— obec souhlasi se stanovenim PU, podepsan Josef Krejska starosta.

Obec Oslavice podle usneseni zastupitelstva 3/1/2014 (&j. MZP 105/560/14;
2276/ENV/14 z 15.1.2014) — zastupitelstvo obce vydava souhlasné stanovisko k Zadosti —
podepsan Ing. Pavel Janousek — starosta.

Méstys BudiSov &.j. UMB 374/2-2013 z 8.1.2014 (MZP 67/560/14; 1553/ENV/14 —
9.1.2014) podepséan Petr Pifios — starosta. Mé&stys nesouhlasi se stanovenim PU na zakladé
referenda z 31.1.2014. V souladu s ustanovenim § 6 zdkona zdkon &. 22/2004 Sb., o mistnim
referendu a o zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich piedpisi ("zdkon o mistnim
referendu”) se v mistnim referendu rozhoduje o vécech, které patii do samostatné pisobnosti
obce. Samostatna pusobnost obce je vymezena v ustanoveni § 35 odst. 1 zdkona zdkon ¢.
128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz do samostatné ptisobnosti
obce patii zalezitosti, které jsou v zdjmu obce a obCanii obce, pokud nejsou zédkonem svéfeny
krajim nebo pokud nejde o pfenesenou piisobnost organti obce nebo o ptisobnost, kterd je
zvlaStnim zdkonem svéfena spravnim uradiim jako vykon stitni spravy, a dale zalezitosti,
které do samostatné piisobnosti obce svéii zdkon. Samostatnd psobnost obce tedy v Zadném
pfipad€ nemiZe zahrnovat zaleZitosti, které jsou zakony svéfeny spravnim ufadim jako vykon
statni spravy, a tudiZ o téchto zéleZitostech se ani nemiZe konat mistni referendum. To
znamena, ze vysledkem mistniho referenda miize byt vazanost pfedstavitelti obce vysledkem
mistniho referenda pfi vykonu samostatné pusobnosti, v ostatnich pfipadech mize mit jen
konzultativni povahu. V daném piipadé bylo pfedmétem mistniho referenda ulozeni urcitého
postoje obce k zalezitosti patfici do pravomoci statni spravy, tudiz referendum mohlo mit
pouze konzultativni povahu. Uvedené vysvétleni pfistupu spravniho organu k otdzce mistnich
referend plati i v ostatnich ptipadech, kde se na mistni referenda poukazuje. Z dokumentt,
které citoval zadatel v zddosti a které jsou volné dostupné na internetovych strankdch SURAO
a ve spisu jsou zafazeny ve formé odkazli na tyto stranky, je ziejmé, ze lokality byly
vytipovény tak, aby vyhovovaly pozadavkim pro vystavbu jaderného zafizeni zejména
z hlediska soucasnych znalosti o geologické stavbé CR a také, aby nebyly situovany do
blizkosti velkych sidel, aby se nenachazely na izemi narodniho parku, ¢i chranéné krajinné
zabyvaly problematikou energetiky a spoji, vodohospodaiskych siti, ochrannych pasem
vodnich zdroji a zatopovych tizemi, silni¢ni a Zelezni¢ni dopravy, letecké dopravy, ochrany
pfirody a krajiny, nerostnych surovin a horninového prostfedi a také ochrany kulturnich a
historickych hodnot. Je tedy ziejmé, ze dalsi vefejné zdjmy vysoké priority byly jiz dfive
zohlednény a lokality, v¢etné lokality Horka, byly navrZeny tak, aby vySe uvedené vefejné
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zajmy nebyly dotéeny, nebo byly dotéeny v co nejnizsi mife. Z vyse uvedeného vyplyva, ze
takové vefejné zajmy, které by mohly pfevazit nad zdjmem na vybudovani jaderného zafizeni,
byly jiz dfive vylouceny. Tato skuteCnost je zfejma i ze stanovisek a vyjadieni ucCastnikii
fizeni, ktefi jako vefejny zajem prezentovali zejména nesouhlas ob¢anti dotéenych obci.

Obvodni baiisky Gfad pro tzemi kraji Libereckého a Vysocina, ¢.j.SBS 37976/2013
z 13.1.2014 (&j. MZP 88/560/14; 2221/ENV/2014 — 13.1.2014) — OBU nem4 namitky proti
stanoveni PU — podepsan Ing. Dalibor Hampejs, predseda titadu.

Statni ufad pro jadernou bezpe&nost &j. SUIB/ONRV/236/2014 z 6.1.2014 (&.j. MZP
49/560/14; 1137/ENV/14 — 8.1.2014) — podepsan RNDr. Petr Lietava. Stanovisko je citovano
vyse v textu odiivodnéni.

Krajsky ufad Kraje Vysofina, OUP - ¢j. KUJI 3285/2014; OUP 387/2013 OUP-6 ze
16.1.2014 (&.j. MZP 133/560/14; 3253/ENV/14 — 16.1.2014). Odbor tizemniho plédnovani a
stavebniho fadu (dale téz "OUPSR"), jako doteny orgén dle ust. § 7 odst. 1 pismo c) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jsich
pfedpisi, za pouziti ust. § 136 odst. 1 pismo a) a ust. § 154 a nasl. zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich piedpisti konstatuje:

V Politice izemniho rozvoje CR 2008 (PUR 2008) schvélené usnesenim vlady & 929 ze dne
20. 7. 2009 je v ¢l. (169) pozadavek na vymezeni potencionalnich ploch pro hlubinné tilozisté
vysoce radioaktivnich odpadi a vyhotelé jaderné palivo. V ¢l. (169) bod a) je specifikovan
ukol pozadujici upfesnéni, vymezeni a stanoveni podminek tzemnich lokalit s vhodnymi
vlastnostmi pro vybudovani ulozist€. Tento ukol byl splnén vytipovanim vhodnych lokalit,
coz je doloZeno i ve Zpravé o uplatiiovani PUR 2008 schvélené dne 9. 8. 2013 usnesenim
vlady ¢. 596. V ramci Zéasad tizemniho rozvoje Kraje Vysolina ve znéni aktualizace €. 1
(ZUR) nejsou tyto lokality pfimo stanoveny, zaroveii je viak nutno konstatovat, Ze lokalita
prizkumného tGzemi neni v zdsadnim rozporu se ZUR. V rimci fizeni o stanoveni
prizkumného tzemi pro lokality Horka poZadujeme respektovat vyjmenované zaméry
vyplyvajici ze ZUR, které jsou uvedeny pro celé spravni izemi jednotlivych obci. PoZzadavek
je nutno respektovat ve fazi sestavovéni projektu geologickych praci a vztahuje se na ngj
podminka 9. Rozhodnuti.

Krajsky tfad Kraje Vysotina, OZP — &j. KUJI 86208/2013; OZP 101/2013 Fr ze
14.1.2014 (&.j. MZP 103/560/14; 2625/ENV/14 — 14.1.2014. DodrZeni pozadavkl Odboru
zivotniho prostfedi je feSeno podminkami Rozhodnuti a Zadatel je zohledni v projektu
geologickych praci. Z hlediska Piirodniho parku Tiebi¢sko lze konstatovat, Ze na kazdé
lokalité lze nalézt vefejné zajmy na ochrané pfirody a krajiny nebo na ochrané krajinného
razu. Takovy vefejny zajem bezesporu piedstavuje v lokalité Horka Prirodni park Tiebi¢sko,
jehoz poslanim je zachovat krajinny raz s vyznamnymi pfirodnimi a estetickymi hodnotami,
nenarudit historické hodnoty osidleni a krajinnou architekturu. Navrzené geologické prace
svym charakterem nemohou pfedstavovat problém pro ochranu pfirodniho parku Ttebigsko,
ve kterém je trvale a bez omezeni provadéna b&Zna hospodaiska Cinnost, se kterou jsou
geologické prace zcela srovnatelné. Nemaji Zadny vliv na krajinu a z4sahy, které by podstatu
ochrany mohly ohroZovat, jsou vyloucené. Nedotéenost uvedeného pfirodniho parku
bezezbytku zabezpeli vyfeSené stiety zajmi v projektu geologickych praci.

Mséstsky tfad Velké Mezifi¢i &.j. ZP/40411/2013/174/2014-pa z 10.1.2014 (&j. MZP
84/560/14; 2246/ENV/14 — 13.1.2014) — souhrnné vyjadfeni — podepsan Mgr. Jan Palas —
fednik odboru ZP. Zadatel je povinen dle podminek Rozhodnuti vSechny vyjmenované
zajmy respektovat pfi sestaveni projektu geologickych praci.

Méstsky ufad Trebic, OZP &j. OZP 61944/13 — spis 56/2014/PD (&j. MZP
159/560/14; 4537/ENV/14 — 21.1.2014) — podepsan Ing. Pavel Vosaitka, vedouci odboru —
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souhrnna informace. Zadatel je povinen dle podminek Rozhodnuti vSechny vyjmenované
zajmy respektovat pfi sestaveni projektu geologickych praci.

Calla, SdruZeni pro zichranu prostfedi — bez.¢.j. z20.1.2014 (&.,j.MZP 149/560/14;
4034/ENV/14) podepsan Ing. Edvard Sequens jménem sdruzeni. K jednotlivym bodiim:

Ad a), ad b) Zadna Zadost nemiize byt nezakonnd, nezikonné miiZe byt pouze
rozhodnuti, kterym se o zadosti rozhodne. Tvrdi-li Calla, Zze zadost je v rozporu s Usnesenim
Vlady Ceské republiky ze dne 20. prosince 2012 (dale jen Usneseni 955), nebot’ obce
neuzaviely se SURAO pisemné dohody, pak mu nelze dat za pravdu. Usneseni 955 stanovi
ministru primyslu a obchodu provést prostfednictvim SURAO vybér dvou kandidatnich
lokalit HU a do prosince 2018 tento navrh se stanoviskem dotéenych obci predlozit vlade ke
schvéleni. Tzn., ze Usneseni 955 neuklddd SURAO uzaviit pisemné dohody s obcemi, a to
pted podanim zadosti o stanoveni PUZZZK, ale do roku 2018, tj. do doby, kdy byl
pfedpoklad, Ze budou vybrany dvé lokality, pfedlozit ndvrh dvou kandidatnich lokalit se
stanoviskem obci. Z pfedklddaci zpravy, ze které Calla cituje, lze pak vydist, Ze strategie
postupu SURA_Q pfedpoklada jednani s obcemi s cilem ziskéni jejich souhlasu se zapojenim
do vybéru lokality.

Jak uvadi zadatel ve vyjadieni ze dne 16.3.2014, tato strategie nakonec byla zménéna
a ptedloZena ke schvéleni vlade¢, kdyz na zadné ze sedmi vytipovanych lokalit se nepodaiilo
dosahnout dohody se viemi obcemi. Usnesenim V1ady Ceské republiky ze dne 18. prosince
2013 €. 985 (dale jen Usneseni 985) vlada uklddd ministru primyslu a obchodu ve spolupréci
s 1. mistopfedsedou vlady a ministrem financi provést Upravu zavaznych ukazatelt rozpoctu
SURAO v piipadé nabyti pravni moci rozhodnuti o stanoveni PUZZZK. Plan &innosti
SURAO schvéleny Usnesenim 985 upravuje strategii SURAO a v souladu s podanymi
Zadostmi stanovi prvni etapu do roku 2015, kdy se provede podrobné zjisténi podminek
v piipovichové ¢&asti lokality neinvazivnimi metodami. Dale tato strategie piedpoklada
provedeni dalSi faze prizkumu s hloubkovymi vrty na 4 potencidlné vhodnych lokalitach.
Teprve po ukonceni pruzkumu bude nasledovat vybér dvou kandidatnich lokalit se stanovisky
dotéenych obci. Ministerstvo se ztotoziiuje s tvrzenim Zzadatele, Ze ve spravnim Fizeni
posuzuje Zadost o stanoveni PUZZZK pouze z hlediska jeji zakonnosti. Jak ale vyplyva z §
21 zékona &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych tstfednich organii stétni spravy Ceské
republiky, ve znéni pozdé&jSich predpisii, ministerstva se pii vedkeré své Cinnosti Fidi
ustavnimi a ostatnimi zdkony a usnesenimi vlady. Ministerstvu Zivotniho prostiedi viak
citovana usneseni vlady neuklddaji Zadny tukol. Ministerstvo tato usneseni povazuje za
deklaraci vetejného zdjmu statu vysoké priority. Obce jako ucastnici fizeni mohou ve vech
fazich vyhledavani prizkumu h4jit své zdjmy a toto pravo nelze obcim nijak upfiit. Ze
zadného platného pravniho piedpisu vSak pro obce nevyplyvd pravo veta. Koncepce
naklédani s radioaktivnim odpadem a vyhotelym jadernym palivem v CR je dokument
schvéleny Usnesenim vlddy Ceské republiky ze dne 15. kvétna 2002, a to i pfes nesouhlasné
stanovisko MZP, a je dosud platna. Jedn4 se o dokument, kterym vlada deklaruje principy,
cile a priority pro dosazeni optimalniho zpisobu naklddani s radioaktivnimi odpady a
vyhofelym radioaktivnim palivem. Koncepce tedy mimo jiné stanovi cile pro nakladéani
s vyhorelym jadernym palivem, a to do roku 2015 zatadit do izemnich planti dvé lokality a do
roku 2025 dolozit vhodnost jedné lokality. Tvrzeni Cally, Ze harmonogram praci uvedeny
v tabulce ¢. 1 Zadosti, kde se predpoklada vybér dvou kandidétnich lokalit do konce roku
2018, neodpovida termintim, do kdy maji byt naplnény cile koncepce, je pravdivé. Nicméné
skute¢nost, Ze se mimo jin€ i s ohledem na odpor dotéenych obci nepodafi splnit termin pro
vybér dvou lokalit, nemlze byt hodnoceno jako jednani v rozporu s koncepci. Provadéni
geologickych praci je v souladu s koncepci a posun v terminech plnéni neni pro rozhodovani
o stanoveni prizkumného tizemi relevantni.
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Ad c) Otazka mistnich referend je feSena vySe. Socioekonomické dopady do Zivota
dotCenych obci plati obecné na vSech lokalitach. Souhlas vSech obci se nepodatilo ziskat ani
na jedné lokalité. Zamitava stanoviska obci, jako ucastniki fizeni, ministerstvo hodnoti jako
vefejny zajem obci na jejich dalSim rozvoji, ktery by v pfipadé vybudovani HU byl podle
jejich nazoru omezen. Neni pochyb o tom, Ze obce maji pravo na vlastni rozvoj, na druhou
stranu existuji takové zaméry a vybudovani HU mezi né rozhodné patii, kde lze takové pravo
obce omezit. O tom, zda viibec a piipadné kde bude nakonec uloZisté vybudovano, viak
nemtiZze rozhodnout ministerstvo v fizeni o stanoveni prizkumného tizemi tim, Ze prizkumné
uzemi stanovi, nebo je zamitne.

Jak opakované upozomil Zadatel, resp. SURAO, stanoveni priizkumného tizemi nelze
zamé€novat s vybérem lokality. Vybé&r lokalit, popfipadé zizeni poctu navrZenych lokalit,
probéhne na zdklad¢ vyhodnoceni dalSich podkladd, listin a studii, které by mély probihat
soub&€zné nebo v ndvaznosti na geologicky pruzkum. Jedna se o bezpe€nostni studii, studii
technické proveditelnosti, studii dopadu ulozisté na vSechny slozky zivotniho prostiedi a
studii socioekonpmickych vlivii HU. Z4jmem stitu je vybudovat HU v misté, které zajistuje
co nejlepsi izolaci vysoce radioaktivniho odpadu a co nejvyssi bezpe¢nost.

Ad d) Jak je uvedeno vySe, zadost predlozend zadatelem obsahovala vSechny
nalezitosti stanovené v § 4 odst. 2 geologického zakona. Dokumenty, které Calla poZaduje
doplnit do spisu, byly, jak uvadi Zadatel, v Zadosti uvedeny ve snaze lépe sloZitou
problematiku osvétlit tak, aby byla srozumitelnd i neodborné vefejnosti. Tzn., Ze tyto
dokumenty jsou v Zadosti zminény pouze na doplnéni a vétSina z nich je volné piistupnd na
internetovych strankach SURAO.

Ad e) K namitce Cally, Ze rozsah praci specifikovanych v zadosti neodpovidé etapdm
a rozsahu, jak jsou uvedeny v dokumentu nazvaném Projekt priizkumnych praci na
hypotetické lokalit® (Prochazka J. a kol., 2010), ktery zadatel prezentoval starostim a
obyvatelim obci, Zadatel ve svém vyjadfeni ze dne 16.3.2014 uvadi, Ze je obecnym
metodickym materidlem, ktery ma pouze osvétovou informaéni hodnotu a neni pro Zadatele
zavazny, pouze jej miiZe vyuZit pti pHpravé projektu geologickych praci. MZP k tomu uvadi,
Ze zadost o stanoveni pruzkumného izemi musi obsahovat etapu praci, cil, rozsah a zpiisob
provadéni praci. Tyto néleZitosti Zadost spliiovala. Citovany dokument posuzuje tak, jak jej
prezentuje Zadatel, tj. jako podklad slouzici k pfedstaveni priizkumu vefejnosti. Skute¢nost, Ze
nakonec byla zvolena jind strategie, tj. provedeni geologickych praci bez zasahu do pozemk
na vSech lokalitdch, nema Zadny vliv na posuzovani zadosti.

Ad f) Calla zad4 vysveétlit, pro¢ nebyla provedena doporuceni obsaZena v dokumentaci
pofizené v ramci dfive provadénych etap vyhledavani. Jak uvedl Zadatel ve vyjadieni ze dne
16.3.2014 jedna se o metodické doporuCeni zhotovitele prace, které v pfipadg, Ze bude
respektovano, miZe byt provedeno aZ po stanoveni prizkumného izemi. Ministerstvo tvrzeni
zadatele akceptuje.

Ad g) Calla zpochybiiuje odbéry vzorkd pro geochemickou analyzu provadéné ruénim
vrtakem do hloubky 2 az 3 m. Vyhlaska o geologickych pracich v § 2 stanovi, co se rozumi
pod pojmem technické prace a které prace se za technické nepovazuji. Timto rozhodnutim
bylo stanoveno prizkumné tuzemi s podminkou, Ze nebudou provadény technické prace, tzn.,
Ze nasazeni mechanizace neni mozné. Takto musi byt zpracovan projekt priizkumnych praci.

Ad h) Vtomto bodé¢ OS Calla zpochybiiuje ucelnost provadéni vrti. Ministerstvo
v fizeni o stanoveni prizkumného izemi neposuzuje ucelnost navrzenych priizkumnych praci,
ale posuzuje, zda je provedeni takovych praci mozné. Za ucelnost navrzeného priizkumu
zodpovida Rada SURAOQ, resp. MPO.

Ad 1) Tato namitka se tykd provadéni seismického prizkumu. Jak bylo uvedeno pii
ustnim jednani, metoda provadéni seismického prizkumu bude uvaZovdna aZz v ramci
zpracovani projektu geologickych praci. V geologickych podminkach PU Horka jsou jeji
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moznosti dost omezené zhlediska ocekdvanych vysledki. Ministerstvo konstatuje, Ze
v minulych letech provadélo ekologicky dohled nad realizaci stovek &tverecnich kilometri
trojrozmérné seismiky, kterd ziskala geologické vysledky i v tak exponovanych lokalitdch
jako je biosférick4 reservace Pélava, aniz by doslo k naruSeni jakékoliv slozky zivotniho
prostfedi. Seismickym méfenim ve vrtech Calla zfejm& mini seismokarotdz, kterd by méla
smysl, pokud by doslo k vrtdni hlubokych vrti, coz podminky tohoto rozhodnuti vylucuji.
Definice seismického priizkumu a jeho charakteristika, tak jak ji Calla prezentuje, ma znalné
zmateény charakter.

Ad j) Také tato ndmitka se tykd podrobnosti provédéni vlastniho prizkumu a
vyhodnoceni vysledkii. V fizeni o stanoveni prizkumného tizemi je tato namitka s odkazem
na piedchozi body irelevantni.

Ad k) Calla v tomto bodé namita nesrovnalosti v po¢tu lokalit uvadéném na riznych
mistech Zadosti. Zada vysvétleni, k ¢emu smé&fuji prace, kvili nimZ ma byt prizkumné Gzemi
stanoveno. Ugel prizkumnych praci je zfejmy jiZz z dikce Zadosti, tj. zjisténi vhodnych
geologickych, geomechanickych, strukturnich, geochemickych a hydrologickych podminek
pro moznost vybudovani HU (ovéfeni homogenni pfirodni geologické struktury —
horninového bloku s vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi pro navazujici prizkumné-
geologické prace). Namitka tykajici se nesrovnalosti v poétu lokalit je sice opravnéna, ale pro
posuzovani zadosti zcela nepodstatna.

K nédmitkam, Ze nejsou nastavena kritéria, podle kterych bude urcena perspektivnost
lokality, ministerstvo uvadi, Ze Zadost o stanoveni PUZZZK tzemi byla podana za Gicelem
uvedenym v pfedchozim bodu. Jak Zadatel zdiraznil ve svém vyjadieni ze dne 16.3.2014
provedeni geologického pruzkumu na PUZZK zajisti pouze &4st podkladi pro nasledny vybér
lokality, kdyZ musi byt zpracovany také dalsi studie (bezpe¢nostni, socioekonomicke a dalsi).
Ministerstvo neni v fizeni o stanoveni PUZZZK opravnéno posuzovat, zda a jak jsou
nastavena kritéria pro vybér lokality. Namitka proto neni oprdvnéna stejné€ jako tvrzeni, ze
pruzkumné Gzemi nelze stanovit, neni-li zndm projekt prizkumnych praci. V fizeni o
stanoveni PUZZZK neni ministerstvo opravnéno posuzovat strategicky postup SURAO.
DohliZet na hospodarnost a i¢elnost vynakladanych prostfedki ma Rada SURAO, které je
organem SURAO a jeji &innosti jsou stanoveny atomovym zakonem. Plan ¢innosti SURAO je
pak schvalovan usnesenim Vlady CR.

Ad m), ad n) Ochrana Zivotniho prostfedi je nepochybné vefejnym zédjmem a z tohoto
pohledu se MZP detailn& zabyv4 viemi pfednesenymi ndmitkami. Prizkumné izemi je pravni
institut, ktery s4m o sob& nemiiZe fyzicky zasdhnout do uvedenych izemi ochrany pfirody. Pfi
projektovani je déna povinnost zjistit vSechny stfety z4jmi, tedy i stfety se zdjmy ochrany
piirody a krajiny, a prace projektovat tak, aby byly v souladu s pfedpisy na jejich ochranu (§
6, 14 a 22 geologického zdkona). Stanoveni PU neni fizenim o povoleni geologickych praci.
Predmétem posuzovani véci nemohou byt "pfipravované" (tedy neexistujici) prvky USES.
Navic uvazované geologické prace nemohou mit na USES vliv. Vymezit pozadované strety
z4jmi pro nasledny priizkum je podle § 2 odst. 4 pism. a) geologického zdkona celem etapy
vyhledavani loziskového pruzkumu coz lze pfiméfené pouzit i pro zvlastni zasahy do zemské
kiry.

Dne 29. 5. 2014 se ve véci stanoveni pfedmétného priizkumného tizemi konalo Gstni
jednani, ze kterého se Calla fadné pisemné& omluvila a uplatnila dopliiujici poZadavky. Od
pozadavku na provedeni technickych praci ustoupil Zzadatel. Metodika vyhledavaciho
prizkumu je soudasti projektu geologickych praci. Soucasti Zadosti tento neni, a nemiize byt.
Projekt miiZze Zadatel zpracovat aZ poté, kdy mu jsou formou stanoveni priizkumného uzemi
udélena vyluéna prava k prizkumu v definovaném tzemi. Pokud by Zadatel zpracoval projekt
geologickych praci pfed stanovenim prizkumného tzemi a podle takového projektu
postupoval, dopustil by se spravniho deliktu podle § 20 odst. 1 pism. ) geologického zdkona.
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a) Formulace ,Jsme pfesvédceni, Ze ale jen velmi obtizn€ miiZze spravni organ dojit k
presvédCeni, Ze vefejny zdjem pro povoleni prizkumného tizemi pfevySuje vefejny zdjem
obyvatel nebo zdjem na ochrané pfirody. Planované prace ve zbyvajicim rozsahu a Case totiz
nemohou piili§ pfispét k zodpovédnému vybéru zizeného poctu lokalit. Pfi tomto zkoumani
zddame, aby spravni organ posoudil skute¢né znéni dané Casti platné Politiky uzemniho
rozvoje, na niz se Zadatel také odvolava. Ta totiZ po¢ita s vybérem lokalit za ui€asti obci. Tedy
s respektem k jejich ndzoru, ktery za situace, kdy Zadatel v zaslaném vyjadfeni vSechny
podané pfipominky bagatelizuje a navrhuje odmitnout, chybi“. MZP konstatuje, e postup
7adatele neni v rozporu s Politikou tizemniho rozvoje 2008, kterd stanovi MPO a SURAO
provést vybér dvou nejvhodn&jiich lokalit, a to za ulasti obci. Stanovenim PUZZZK se
neprovadi vybér lokality, ale stanovuje se uzemi, na kterém muze Zadatel provadét geologicky
prizkum ve stanoveném rozsahu, ktery ndsledné bude jednim z podkladi pro ziZeni poctu
perspektivnich lokalit. Formulace ,,Upozoriiujeme na neochotu zadatele predloZit jiz v tomto
fizeni plan geologickych praci. Zastarala legislativa jej k takovému kroku skute¢né nenuti, ale
predeslo by se,fad€¢ otdzek a ménicim se ndzorim Zzadatele b€hem probihajiciho fizeni na
¢innosti, které na stanoveném uzemi hodla provadét™ vydava zadatelovu snahu vyhovét dikei
§ 20 odst. 1 pism. e) geologického zédkona a vyhnout se sankci za neochotu a spravni organ se
ji déle nezabyva s ohledem na zjevnou protizakonnost pozadavku.

AK Sikola zastupujici Glastniky Fizeni obce Rudikov, Hodov, Rohy, Naramec a
méstys BudiSov bez &.j. z31.1.2014 (&.j. MZP 242/560/14; 7962/ENV/14. v bodé 1 namita
rozpor Zadosti s pldnem C&innosti SURAO a usnesenim vlady stim, Ye ve smyslu §4a
geologického zdkona existuje vladou vyjadreny dal$i zajem, ktery pievySuje zdjem na dal$im
pruzkumu v lokalité¢ Horka. Namitka je takika totoZna s ndmitkou Cally feSenou vyse. Jak je
jiz uvedeno, dne 20.12.2012 ptijala Vlada CR usneseni &. 955, kterym schvalila plan &innosti
a rozpodet SURAO na rok 2013, tfilety plan a dlouhodoby plan a ulozila ministru primyslu a
obchodu prostiednictvim SURAO vybér dvou kandidatnich lokalit hlubinného ulozisté a do
31.12.2018 tento ndvrh, se stanoviskem dotéenych obci, pfedlozit vladé ke schvaleni. Statni
zajem se timto usnesenim v zdsad¢ kryje se zdjmem vefejnym, protoze dojde k Vyraznemu
zuzZeni po¢tu kandidatskych lokalit.

V bod€ 2 pozaduje do spisu doplnit dokumenty, které musi byt podle pfesvédéeni
podatelii soucdasti spisu, aby se s nimi mohli U¢astnici seznamit a nasledné se k nim fadné
vyjadfit. Spravni organ do spisu doplnil odkazy na pfislusné internetové stranky, coz je postup
v ramci elektronizace statni spravy zcela legitimni.

V bodé 3 jsou namitky prakticky totozné s namitkami Cally. AK Sikola navic tvrdi, Ze
vefejny zdjem deklarovany obcemi v zamitavych referendech pievySuje zdjem na dal$im
prizkumu v lokalit¢ Horka. Jak jiz bylo vySe uvedeno, ministerstvo povazuje vysledky
zamitavych referend obci za ur€ity druh vefejného zajmu, ktery pfi rozhodovani vzalo
v uvahu. K posouzeni, zda dal$i vefejny zajem ptevySuje zajem na dal$im priizkumu, je podle
§ 4a odst. 6 geologického zdkona kompetentni ministerstvo, nikoliv uéastnici fizeni. Pro
stanoveni pruzkumného tizemi neni nutné, aby zadost obsahovala viechny prvky USES, jak to
pozaduje AK Sikola. Rovn&z pozadavek na posudek o dopadech na Pirodni park T¥ebi&sko je
v této fizi predCasny. Zadatelem uvefejnény zamér "Zhodnoceni geologickych a dalsich
informaci vybranych Césti ¢eského Moldanubika z hlediska potencidlni vhodnosti pro
umisténi HU", kdy pfedmétem dila j je posoudit na zékladé existujicich geologickych a dalSich
relevantnich informaci provedeni terénni rekognoskace a geofyzikalnich méfeni potencidlni
vhodnost horninovych masivii ve vymezenych uzemich c¢eského Moldanubika, jako
hostitelského prostredi pro hlubinné tlozisté vysoce aktivnich odpadi a vyhotelého jaderného
pallva v souladu s metodikou pouz1t0u pri posuzovanl \' mmulostl vybranych potenc:1almch

o

radloaktlvmch odpadi a nepredstavuje prekazku pro stanoveni PU. Ministerstvo v fizeni o
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stanoveni prizkumného tzemi neposuzuje Udelnost navrZenych priizkumnych praci, ale
posuzuje, zda je provedeni takovych praci mozné. Za tulelnost navrZzeného prizkumu
zodpovidé Rada SURAO, resp. MPO. K prikazu o vhodnosti vybéru uzemi lokality Horka
k umisténi HU dle vyhlagky 215/1997 Sb., o kritériich na umistovéani jadernych zafizeni a
velmi vyznamnych zdrojii ionizujictho zéfeni, spravni organ konstatuje, Ze vede spravni fizeni
o stanoveni PU a nikoliv umisténi HU. Nicméné spravm organ konstatuje, Ze uvedena
vyhlaska v §4 definuje vylucujici kritéria, pro kterd je nutno pofidit rozsdhly komplex
geologickych informaci, které Ize podle geologického zédkona pofidit pouze ve stanoveném
PU a tudiz dikci vyhlasky povazuje za podpumy argument pro stanoveni PU Horka.
Pripominky k popisu plidnovanych geologickych praci jsou feSeny vyse s tim, Ze takto podana
charakteristika seismického méfeni je v&cn& zmatend a zastarald. Zbyvajici ndmitky jsou
vztazeny k obsahu projektu geologickych praci, za jehoz ucelnost zodpovida Rada SURAO
resp. MPO a nepfedstavuji diivod pro zamitnuti Zadosti o stanoveni PU Horka.

Pfi ustnim jedndani 29. 5. 2014 AK Sikola doplnila pfedchozi vyjadfeni o konstatovani,
7e MZP pfedjima, Ze rozhodne o stanoveni PU, e zadatel _poZadal o stanoveni PU zcela
v souladu se zdkonem a splnil pfedpoklady pro stanoveni PU. Zde je nutno konstatovat, Ze
spravni organ striktné ctil dikci zakona, ktery stanoveni PU predpokldds a soudasné uvedl,
pokud nebude nalezen zdkonem demonstrativné vyjmenovany divod pro zamitnuti zadosti.
Pozadavek na ptedlozeni projektu geologickych praci pied stanovenim PU a rozpor tohoto
pozadavku se zdkonem je feSen vySe. Zbyvajici pfipominky kopiruji vySe vyporddané
namitky.

Ministerstvo po provedeném fizeni o stanoveni PUZZZK dospélo k zavéru, Ze
v lokalit® Horka nebyl nalezen takovy vefejny zajem, o kterém by bylo mozn€é na zaklade
soudasného stavu poznani rozhodnout, Ze pfevySuje zdjem na pruzkumu provedeném za
alclem posouzeni dalSi perspektivnosti pfedpoklddané homogenni pfirodni geologické
struktury — hominového bloku s vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi pro navazujici
- prizkumné-geologické prace jako hostitelského prostfedi pro vystavbu jaderného zafizeni, a
proto rozhodlo tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Kontrola praci

Kontrolu geologickych praci a dodrzovani podminek tohoto rozhodnuti provadi MZP.
PoruSovani povinnosti vyplyvajicich z tohoto rozhodnuti miiZze byt sankcionovano podle § 20
geologického zakona, ve znéni pozdéjsich predpist.

POUCENI O OPRAVNEM PROSTREDKU
Proti tomuto rozhodnuti mohou ucastnici Fizeni podat rozklad podle § 152 zékona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, do 15 dni ode dne doruceni,
podanim u Ministerstva Zivotniho prostfedi - odboru vykonu stitni spravy VII v Bmé,
Mezirka 1, PSC 602 00.

Ing. Jaroslav Pospisil
feditel odboru vykonu statni spravy VII

Vyhotoveno dne 20. fijna 2014
Piiloha 1 - Situace PUZZZK Horka — 1: 25 000
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Rozdélovnik:

Utastnici Fizeni do vlastnich rukou na dorucenku:

Zadatel a predkladatel:

1. SURAO, Dlazdéna 1, 110 00 Praha 1

2. Diamo, s.p., odétépny zavod Geam, 592 51 Dolni Rozinka
Dotéené obce:

Méstys Budisov, Budigov 360, 675 03 Budisov u Trebice
Obec Hodov, Hodov 54, 675 04 Hodov :
Obec Narame&, NarameC 7, 675 03 Budisov u TrebiCe
Obec Oslavice, Oslavice 1, 594 01 Velké Mezifici

Obec Oslavitka, Oslavicka 39, 675 05 Rudikov

Obec Osové, Osové 14, 594 01 Velké Mezifici

; Obec Rohy, Rohy 52, 675 05 Rudikov

0. Obec Rudikov, Rudikov 2,675 05 Rudikov

1.  Obec Vigatin, Vi¢atin 1, 675 05 Rudikov

20N AW

Obé¢anska sdruzeni dle § 4a odst. 2) zak. 62/1988 Sb., ve znéni pozdéjSich piedpisi
12 Calla, SdruZeni pro zachranu prostfedi, Frani &ramka 35, 370 01 Ceske
Budgjovice

Ostatnim na védomi datovou schrankou po nabyti pravni moci:

13. Ministerstvo prumyslu a obchodu, odbor hornictvi, Na Frantidku 32, 110 15 Praha

44 Manisterstvo Zivotniho prostfedi, OG, Vr&ovicka 65, 100 10 Praha 10 — VNITRNI SDELENI

15.  Krajsky Gfad kraje Vysogina, odbor sivotniho prostfedi, Zizkova 57, 587 33 Jihlava

16. Obvodni bafisky ufad pro Gzemi kraju Libereckého a Vysogina, Tida 1. méje 858/26, P.O.
BOX 16, 460 01 Liberec

17. Ceska geologicka sluzba, Gtvar 600 (Geofond), odbor informaci o nerostnych surovinach,
Klarov 131/3, 118 21 Praha 1

18. Méstsky ufad Velké Mezifigi, Radnicka 29/1, 594 13 Velké MezifiCi

19. M&stsky Urad Trebi&, Karlovo nam. 104/55, Vnitfni M&sto, 67401 Trebic 1

20. Statni ufad pro jadernou bezpecnost, Senovazné namésti 1585/9, 110 00 Praha-Nové Mésto

21. MZP OVSS VII Brno — k archivaci spis
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