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ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostiedi (dale jen MZP), jako v&cné prislusny spravni orgn
pro ochranu horninového prostfedi a nerostnych zdroji, pro geologické prace a ekologicky
dohled nad t&zbou ve smyslu § 19 odst. 2 zakona CNR &. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev
a jinych astfednich organii statni spravy, ve znéni pozdgjsich predplsu a podle §§ 4 a 4a
zékona & 62/1988 Sb., o geologickych pracich a o Ceském geologickém ufadu (geologicky
zakon), ve znéni pozdejsu:h predpisii

rozhodlo,

po provedeném spravnim fizeni dle § 9 zék. & 500/2004 Sb., spravni fad, ve zn€ni pozdgjsich
predpisi, na zakladé zadosti organizace Sprava ulozist radloaktlvmch odpadi (IC 66000769),
piedlozené organizaci DIAMO, statni podnik, odStépny zavod GEAM (IC 00002739), na
zakladé mandatni smlouvy, dne 28.1.2013, dopInéné 20.2.2013, stanovit priizkumné tizemi
(PU) Kravi hora, pro ovéfeni homogenni prirodni geologické struktury — horninového bloku
s vhodnymi geotechmckyml vlastnostmi pro navazujici prizkumné-geologické prace
(prizkumné tizemi pro zvlastni zdsahy do zemskeé kiiry — PU ZZZK).

Dle ustanoveni § 2 odst. 5) geologického zdkona, ve znéni pozdéjsich piedpisi a § 3
odst. 2), pism. a) vyhlasky & 369/2004, o projektovani, provadéni a vyhodnocovani
geologickych praci, oznamovani rizikovych geofaktori a postupu pfi vypoétu zasob
vyhradnich lozisek (vyhldska o geologickych pracich), jde o etapu vyhledavani, ktera
zahrnuje soubor praci, jimiz se ma zjistit vyskyt a pravdépodobny rozsah geologickych
struktur vhodnych, po provedeni daliich etap geologickych praci, pro konkrétni zasah do
zemské kiiry. V tomto piipadé se jedna dle § 34 odst. 1), pism. b) zdkona ¢. 44/1988 Sb., o
ochrang a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdgjsich predpisii, o
ukladani radioaktivnich a jinych odpadl v podzemnich prostorech.

_ Pievazna &ast tohoto PU ZZZK se nachazi v kraji Vysocina, v okrese Zd&ar nad
Sézavou (kod 3714), mensi ¢ést je lokalizovana v J ihomoravském kraji, v okrese Brno venkov
(kéd 3703). Mapa PU ZZZK je nedilnou ptilohou tohoto rozhodnuti.

PU ZZZK Kravi hora zasahuje do téchto katastrdlnich zemi: Bor u Nedvédice
(747114), Bukov na Moravé (ICUTJ 615757), Drahonin (ICUTJ 631761), Habii (ICUTJ
756474), Jabloiiov (ICUTJ 781363), Milasin (ICUTJ 615765), Moravecké Pavlovice (ICUTJ
698571), OI5i u Tidnova (ICUTJ 711144), Sttite u Bukova (ICUTJ 615733) a Vézna (ICUTJ
781380). Podil plochy jednotlivych katastralnich tizemi na celkové ploSe stanoveného PU
ZZZK Kravi hora uvadi nasledujici tabulka.
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Lokalizace PUZZZK Kravi hora

katastralni dzemi

ICUTJ [vyméra km" |obec ICZUJ | %
Bor u Nedvédice 747114 0,330972 | Sejiek 596710 1,93
Bukov na Moravé 615757 1,830774 | Bukov 595411| 10,70
Drahonin 631761 3,474158 | Drahonin 595560( 20,31
Habri 756474 1,246987 | Moravecké Pavlovice | 698571 7,29
Jablofov 781363 1,062179| Vézna 597040 6,21
Milasin 615765 0,069181 | Milasin 549835 0,40
Moravecké Pavlovice 698571 2,180210| Moravecké Pavlovice | 698571 | 12,74
OI8i u Tisnova 711144 0,033889 | OI3i 596302 0,20
StriteZz u Bukova 615773 5,775041 | Stiitez 549886| 33,75
Vézna 781380 2,168012 | Vézna 597040 6,46
celkem PU ZZZK Kravi
hora ” 17,109224 100,00
Soufadnice vrcholi PUZZZK Kravi hora
vrchol Y X vrchol ¥ X vrchol X X
1 622 826,24 | 1129 275,61 5 619 964,00 | 1128 270,70 9 | 620790,00 | 1134 000,00
2 622 122,00 | 1 129 230,00 6 618 930,00 | 1130 250,00 10 621 100,00 | 1133 420,00
3 621 350,00 | 1129 180,00 7 619 220,00 | 1 134 600,00 11 621 626,49 | 1132 855,37
4 621 391,53 | 1128 572,34 8 620 670,00 | 1 134 600,00 12 622 486,15 | 1 132 001,79

Doba platnosti PU je spravnim organem stanovena do 31.12.2016.

Vedle povinnosti vyplyvajicich z piislusnych ustanoveni geologického zdkona je
organizace pfi realizaci priizkumnych praci v PU ZZZK Kravi hora povinna dodrzovat
nasledujici dopliujici podminky:

1.

Organizace po ukon&eni kazdé etapy praci predd MZP dil&i zpravu o vysledcich
probihajicich prizkumil (mimo povinnost stanovenou § 9a geologického zakona). O
obsahu této dil¢i zpravy bude prokazatelné informovat viechny ticastniky fizeni.

Po provedené rekognoskaci starSich vrtli organizace pieda MZP seznam dfive
likvidovanych nebo konzervovanych vrtd, které by mohly mit vztah k nasledujicim
etapam geologickych praci. Tyto vrty musi byt zohlednény pfi projektovani a realizaci
téchto geologickych praci.

V blizkosti dobyvacich prostorii (dale DP) bude organizace informovat o svych
aktivitdch drzitele DP a bude se Fidit jejich pfipadnymi relevantnimi pfipominkami a
podminkami. Pracemi nesmi byt omezena povolena hornickd Cinnost v existujicich
De, _

V piipadé nenadalych udalosti tykajicich se PUZZZK bude organizace neprodlené
informovat MZP.

. Z hlediska poddolovani tizemi organizace zpracuje pfed zahdjenim praci na projektu

geologickych praci kratkou studii srovnavajici platny pravni stav naSich a unijnich
piedpisii, aby nemohlo dojit ke zmatfeni statnich investic v rdmci navrzeného
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prizkumu. Uvedenou studii pfedd MZP a o jejim obsahu bude prokazatelnd
informovat u¢astniky fizeni.

6. Na katastrdlnim zemi Bor u Nedvédice a Bukov na Moravé nesmi organizace
provadét zadné technické prace. Uvedena katastralni uzemi jsou do plochy PU ZZZK
Kravi hora zahrnuta pouze proto, aby organizace mohla vyuzit existujicich dat a
podkladi pro kameralni price a provedeni netechnickych praci. V pripadé, ze
nastanou okolnosti, které budou v uvedenych katastralnich uzemich vyZzadovat
realizaci jakychkoliv technickych praci, musi organizace pozadat o zménu tohoto
rozhodnuti. Pfipadna zména je moznd pouze s vyslovnym souhlasem pfislusné dotéené
obce.

7. Za technickeé préce, tj. prace spojené se zasahem do pozemku, ve smyslu § 2 pism. b)-
vyhlasky ¢. 369/2004 Sb., o projektovani a vyhodnocovani geologickych praci,
oznamovani rizikovych geofaktorli a o postupu pfi vypoctu zasob vyhradnich lozisek,
ve znéni vyhlasky ¢. 18/2009 Sb. se nepovazuji mj. studium, zhodnoceni a
reinterpretace existujicich podkladd, aplikace metod délkového prizkumu véetné
vyuziti druzicovych dat, geologické mapovani do métitka 1: 5 000, hydrogeologické
mapovani, povrchové geofyzikalni méfeni, plosnd geochemie, analyzy vzorki nebo
zavére¢né hodnoceni vysledku praci a vytvoteni pfipovrchového modelu lokality

8. Predchozi podminky plati analogicky i pro plochu piirodni pamatky Trenckova rokle
vk, Drahonin (evropsky vyznamna lokalita CZ0625020). Pfipadnd zména
rozhodnuti je mozné pouze s vyslovnym souhlasem Krajského tifadu Jihomoravského
kraje.

9. V pfipadé zasahu do evropsky vyznamné lokality Lou¢ka (CZ 0623324),lezici vné
stanoveného prizkumného tzemi, coz odbor Zivotniho prostfedi Krajského ufadu
kraje VysoCina nemizZe vyloucit, je nutno postupovat podle jimi stanovenych
podminek.

10. V ramci technickych praci provede organizace kompletni monitoring vodnich zdroja,
vodnich ploch a vodote¢i v plose prizkumného uzemi. Zavéreéné vyhodnoceni
provede k datu ukonéeni platnosti PU ZZZK a vysledky pieda dotSenym tucastnikim
fizeni. V obcich Bukov a Sejfek bude monitoring proveden s pisemnym souhlasem
obce.

1. Vramci technickych praci provede organizace kompletni monitoring ovzdusi
z hlediska vyskytu radonu a monitoring ioniza¢niho zafeni v mistech byvalych dilnich
aktivit. Ve spolupraci s prisluSnymi obcemi a na zékladé jejich pozadavkl provede
organizace monitoring vyskytu a koncentrace radonu v dohodnutych objektech.
V obcich Bukov a Sejfek bude monitoring proveden s pissmnym souhlasem obce.

12. Vintravilanech obci provede organizace v pribéhu realizace technickych
geologickych praci monitoring vyskytu pevnych prachovych ¢astic v ovzdusi.

13. Projekt geologickych praci projedna organizace s jednotlivymi obcemi v dostate¢ném
predstihu pied zahdjenim praci. Relevantni podminky a pozadavky obci zahrne do
projektu. _

14. Organizace bude informovat uastniky fizeni o vech planovanych kontrolach &i
inspekcich, vztahujicich se k existenci PU ZZZK Kravi hora a geologickym pracim
vném provadénym. V pfipadé, Ze o to uCastnici fizeni poZadaji, umozni jejich
zastupci ucast na uvedenych akcich.

15. Pii pripravé projektu bude organizace spolupracovat s pfisluSnymi orgdny ochrany
pfirody tak, aby nedoslo k ohroZeni pfedméti ochrany technickymi geologickymi
pracemi. Veskeré stfety zdjmi budou vyfeSeny pted zahdjenim praci, véetné dat z
nélezové databaze zvlast€ chranénych druhtt AOPK.
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ODUVODNENI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy VII (MZP OVSS VII),
jako vécné a mistné piislusny orgdn statni spravy ve vécech geologického prizkumu, podle
§ 1 odst. 5 pism. a) zdkona 272/1996 Sb., ve smyslu ustanoveni §§ 4, 4a, a 4b zakona ¢.
62/1988 Sb., geologicky zdkon, ve znéni pozdé&jSich piedpist, pfijalo Zadost organizace
Sprava ulozist radioaktivnich odpadl, pfedlozenou organizaci DIAMO, stitni podnik,
oditépny zidvod GEAM, na zdkladé manditni smlouvy, dne 28.1.2013 (&j. MZP
187/560/2013; 5828/ENV/13) o stanoveni PU ZZZK Kravi hora a zahajilo v uvedené véci
spravni fizeni. V navrhovaném PU ZZZK Kravi hora neni v soucasnosti podana 74dna zadost
0 udéleni pfedchoziho souhlasu k podani nivrhu na stanoveni nebo roziifeni DP. Zadost byla
na vyzvu spravniho organu doplnéna 20.2.2013 pod &.j. 373/560/13; 12228/ENV/13. MZP
OVSS VII konstatuje, ze zadost byla doru¢ena ve dvou vyhotovenich s textovou &asti, kterd
odpovid4 obsahu, stanovenému § 4 odst. 2 pism. a) az g) zdkona 62/1988 Sb., geologicky
zakon, ve znéni pozdéjsich predpist. K zadosti byly pfiloZeny vSechny zékonem poZadované
doklady. Vstup do spravniho fizeni ozndmilo ob&anské sdruzeni Calla, ob&anské sdruZeni
Dejmalka o. s. a obCanské sdruzeni Nechceme ulozi$té Kravi Hora. Na zakladé vy$e uvedené
skute¢nosti nafidilo MZP ve véci tstni jedndni, které se uskute¢nilo dne 14.3.2013
v zasedaci mistnosti organizace DIAMO, statni podnik, od$t&€pny zdvod GEAM v Dolni
Rozince. Na zékladé provedeného spravniho fizeni vydalo ministerstvo dne 30. 5.2013
rozhodnuti €. j. 187/560/13, 5828/ENV/13, GEO 4/2013, kterym bylo pfedmétné priizkumné
tzemi Kravi hora pro ové&feni homogenni piirodni geologické struktury horninového bloku s
vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi pro navazujici priizkumné - geologické préce,
stanoveno. V rozhodnuti je uvedena fada podminek, které je Zzadatel povinen v souvislosti s
realizaci prizkumnych praci dodrZovat. Proti uvedenému rozhodnuti podala rozklad ob&anska
sdruzeni "Nechceme ulozisté Kravi hora" se sidlem v Drahoning a "Calla - Sdruzeni pro
zéchranu prostiedi" se sidlem v Ceskych Budgjovicich. 23.12.2013 rozhodl ministr Zivotniho
prostiedi pod &.j. 5389/M/2013; 89346/ENV/13 o zrueni vySe uvedeného rozhodnuti podle
ustanoveni § 152 odst. 5 pismo a) ve spojeni s ustanovenim § 90 odst. 1 pismo b) spravniho
Fadu a vraceni ministerstvu jako spravnimu orgdnu I. stupné k novému projedndni a
rozhodnuti. Spravni organ se obsirné a podrobné zabyval otdzkou posouzeni vefejného zdjmu
a 10.7.2014 oznamil pokracovani v fizeni pod ¢&.j. 1374/560/14; 49900/ENV/14 s terminem
pro nova ¢i doplnéna vyjadreni do 6.srpna 2014. Veskeré doru¢ené materialy jsou zafazeny do
spisu.

MZP OVSS VII v obnoveném Fizeni fesilo zdvazny a medializovany problém, tykajici
se velmi citlivé problematiky. Pfi rozhodovani o stanoveni PUZZZK v lokalité Kravi hora
postupovalo podle ustanoveni § 4 a 4a geologického zikona, kdyZz zvla§tnimi zasahy do
zemské kury se podle § 34 odst. 1 horniho zakona mimo jiné rozumi také zfizovani, provoz,
zajidténi a likvidace zafizeni pro uklddani radioaktivnich a jinych odpadi v podzemnich
prostorech. Na zvlastni zdsahy do zemské kiiry, a tedy i na hlubinné lozisté radioaktivniho
odpadu, v¢etné vyhledavani a prizkumu provadéného pro tyto ucely se podle § 34 odst. 2
horniho zékona vztahuji pfiméfené mimo jiné také ustanoveni § 11 horniho zédkona. Podle §
11 horniho zakona je vyhledavani a priizkum, v tomto ptipad€ pro zvlastni zasahy do zemské
kiiry, mozné provadét pouze na priizkumném tzemi, které bylo stanoveno podle zvlastnich
piedpisu, tj. podle geologického zédkona. Podle § 4 odst. 8 geologického zakona pro Zddost o
stanoveni pruzkumného Gzemi pro zvlastni zésahy do zemské kury plati obdobny postup jako
pro vyhledavani nebo prizkum loZisek vyhrazenych nerosti. Podle § 4 odst. 2 geologického
zakona musi predloZzend Zzadost o stanoveni prizkumného uzemi obsahovat: ndvrh
prizkumného tizemi s jeho zdkresem do mapy povrchové situace ve vhodném méfitku, druh
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zvlaétniho zasahu do zemské kury, zékres hranic dobyvacich prostord, chranénych
loziskovych tizemi, popfipadé jinych chranénych uzemi nebo ochrannych pasem
v navrhovaném priizkumném tizemi a vydet téchto tizemi, iidaje o Zadateli a doklady o jeho
opravnéni pro podnikani v oboru hornické innosti, etapu praci, cil, rozsah a zpisob
provadéni praci a dobu, na kterou se o stanoveni prizkumného uzemi Z4dd, rozd€leni
plosného obsahu Gzemi pro priizkum do Uzemi jednotlivych obci. Doplnénd Zadost o
stanoveni PUZZK obsahovala viechny shora vyjmenované néleZitosti a nenastal divod pro
nafizeni jejiho doplnéni o dalsi podklady, tak jak to pozadovali néktefi ucastnici i dotCen€
organy statni spravy.

Podle § 4a odst. 5 geologického zakona ministerstvo Zadost zamitne jednak v zakonem
stanovenych pifipadech, a to v pripad¢, ze

a) navrzené prizkumné izemi se zcela nebo z&asti prekryvé s tizemim jiz stanovenym
pro stejny nerost jinému zadavateli nebo se stanovenym dobyvacim prostorem,

b) na loZisko byl udélen pfedchozi souhlas k podani navrhu na stanoveni dobyvaciho
prostoru jiné osob¢ nez zadateli

¢) zadatel neprokaZe pozadovanou bezuhonnost nebo opravnéni k hornicke ¢innosti

d) u vyhledavani loZisek ropy nebo plynu Zadatel neprokaze technickou nebo finanéni
zpusobilost a

e) zadateli bylo v poslednich deseti letech zrudeno prizkumné uzemi podle § 21
geologického zakona.

V posuzovaném piipadé zadny z vyse uvedenych divodi nenastal. Vzhledem k tomu,
e 7adatelem je Ceska republika, nebyla zjistovana bezithonnost zadatele, jak to vyzaduje
ustanoveni § 4 odst. 3 geologického zakona.

Podle § 4a odst. 6 geologického zakona Ministerstvo Zadost o stanoveni prizkumného
izemi déle zamitne zejména v piipadé, Ze prizkum je vrozporu se statni surovinovou
politikou, statni politikou Zivotniho prostfedi, zdjmy obrany statu, zahraniénimi zavazky statu
nebo pokud dal§i vefejny zdjem prevysi zdjem na dalsim prizkumu a nasledném vyuziti
loziska. Ob& vyjmenované statni politiky prizkum pro ucely zjisténi vhodnych podminek pro
vybudovani HU nete$i a ministerstvo rovnéz nezjistilo Zadny rozpor obou politik se
stanovenim PUZZZK. Stanoveni PUZZZK rovnéz neni v rozporu se zajmy obrany stitu a ani
se zahraniénimi zdvazky statu. Ministerstvo proto déle zkoumalo, zda existuje dalsi vefejny
zéjem, ktery by prevysil zdjem na prizkumu pro zvlaStni zasahy do zemské kiry a nasledném
vybudovani HU.

V souladu s rozhodnutim ministra, kterym spis vratil k novému rozhodnuti, se spravni
organ obsirné zabyval uvedenou problematikou s tim, Ze v z4jmu dosaZeni objektivniho
pohledu na vé&c uvedenou problematiku prostudoval v mnohem §ir§im vécném kontextu a
prihlédl i k tomu, jak je problematika feSena v zahrani¢i. Snahou bylo v maximélni mozné
mife zabranit mechanickému a nesprivnému vykladu zikona ve vztahu k uplatnénym
namitkam. Jednoznaéné pii tom i nadale vychazi ze zakladni premisy, Ze Usili statu se musi
soustiedit, v pfipadé podzemniho ukladani radioaktivnich odpadi, na vybér nejbezpednéjsiho
mista a neodchylit se od tohoto imperativu snahou o nejlevn&jsi &i nejsnéze prosaditelné
feseni. Posuzovani vefejného zdjmu, ktery je dle judikatury Nejvyssiho spravniho soudu
neurditym pravnim pojmem, jehoZz dopad na konkrétni pfipad je na posouzeni pfislusného
spravniho organu, predstavuje mimoifddn& nro¢ny ukol. V této souvislosti mél spravni organ
na zfeteli i zavéry Soudniho dvora Evropské unie, ktery vefejny zdjem definoval jako zajem
odlisny od zdjmu statu a od zajmu soukromeho.

Spravni tivaha fesi, zda v dané véci existuje dalsi vefejny zdjem, ktery pfevysuje zdjem
na dal§im prizkumu a nésledném vyuziti loZiska podle ustanoveni § 4a geologického zakona.
Pfihliz{ soucasné k ustanoveni § 22a geologického zakona, ze kterého vyplyva, ze dochazi-li
k vyhledavani a prizkumu vhodné lokality pro zvlastni zasahy do zemské kury, je ticba
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postupovat obdobné. V uvedeném piipadé jde o uplatn&ni analogia legis (analogie zakona),
jez obecn€ znamend pouZiti konkrétniho ustanoveni pravniho pfedpisu na pfipad timto
pfedpisem vyslovné neupraveny, ale obdobny. V tomto kontextu pojem ,,obdobn&“ chape
spravni organ pouziti daného zakonného feSeni stejnym zptisobem, oviem na situaci a institut,
Jjez nejsou totozné se situaci ¢i institutem, pro které byly stanoveny. Proto mize byt (a
zpravidla je) zplisob pouziti ¢i vysledek obdobného postupu odlidny od jeho pouziti pro
situaci pivodné upravovanou.

V ptipad¢ vyhradniho loziska plati, a pro celou staletou historii horniho prava platilo,
pravidlo nepfemistitelnosti nerostného bohatstvi. Exploatace vyhradniho loZiska je mozna
pouze tam, kde se lozisko nachazi. V pfipadé, Ze jiny vefejny zijem pfevySuje zdjem na
vydobyti loziska, je mozné jiz v poate¢ni fizi od dal§iho prizkumu, sméfujiciho k jeho
vyuziti (dobyvéni), zastavit, omezit se na zji§téni geologickych pomérii v rozsahu, ktery
umoziluje u¢innou ochranu proti znemoznéni & omezeni piipadného vyuziti loziska
v budoucnosti. Skute¢nost, Ze momentilné z divodii jiného, prevazujictho zdjmu nelze
loZisko dobyvat, nezbavuje stit povinnosti je jako neobnovitelny a nenahraditelny zdroj
chrénit jako ra¢iondlni odkaz budoucim generacim.

Pfi zvlaStnich zédsazich v etapé vyhleddvani je postup, v souladu s vySe pouzitym
terminem ,,obdobné®, jiny. Pevné jsou stanovena kritéria, které musi vyhledavany geologicky
objekt spliiovat a na zakladé dostupnych geologickych podkladd se zuzuje pocet
z geologickeho hlediska nejvhodnéjsich lokalit. Jednoznatné geologické vysledky jsou pak
podkladem pro vybér lokalit s odpovidajicim geologickym objektem, vhodnym k dal$imu
prazkumu. Toto zizeni oviem nelze provést pouze na zakladé geologickych udaju a jiz pfi
vybéru takovéto lokality se musi zvazit vSechny dal§i sociologicko-ekonomické faktory
navrhovaného feSeni. Z hlediska analogie s vyhradnim loZiskem je uzaviena prvni,
vyhledavaci, ¢ast prizkumu. V tuto chvili je tfeba posoudit veskera daldi kritéria podle
poZadavkl zdkona pro vybudovéni jaderného tiloZiste, aby se zabranilo mrhani vefejnymi
prostfedky na dal§i geologicky priizkum, z hlediska geotechnickych vlastnosti vynikajici
lokality, kterd je ovSem jinymi faktory handicapovéna nebo vylou€ena. Tento vybér oviem
nemiize provést spravni organ kompetentni ve vécech geologického prizkumu, protoze
zjisténé geofaktory jsou pouze Casti, nepochybné dilleZitou a limitujici, celé dalii mnoziny
jinych faktorl. Spravni fizeni miZe pokratovat, z pohledu geologického zakona, na takto
vymezene lokalit¢ stanovenim nového prizkumného tzemi, pro priizkum nalezeného
horninového masivu, jako analogie priizkumu evidovaného vyhradniho loZiska. Pfi stanoveni
tohoto prizkumného tizemi pak musi mit spravni orgin na zieteli, e ,,obdobné™ uziti
geologického zékona ve véci zvlastnich zésah do zemské kiry a exploatace vyhradniho
loZiska narazi na rozpor v hornim zékong. Pro loZisko je, pii splnéni zakonnych poZadavkd,
stanoven dobyvaci prostor a povolena hornickd &innost, pfiemZ stanovenim dobyvaciho
prostoru je etapa prizkumu ukoncena a Zadateli je povolen nadale pouze t&Zebni pruzkum.
V pfipadé zvlastnich zasahi do zemské kiiry nemd institut dobyvaciho prostoru v zédkong
Zadnou analogii a zvlastni zdsahy do zemské kiry jsou provadény jako ¢innost provadéna
hornickym zptisobem. Pfi déleni priizkumnych praci pro zvlastni zasahy do zemské kiry dle
vyhlasky o geologickych pracich zde musi byt stanoveno prizkumné tzemi pro etapu
podrobného priizkumu (§3 odst. 2, pism. ¢).

Geologicky priizkum se musi v pIné $ifi zabyvat viemi znamymi i ryze teoretickymi
riziky z hlediska geofaktord, byt jde ziejmé nékdy o Easové udaje tak dlouhodobé, Ze
pozadavky pfi dne$ni trovni geov&dniho poznani jsou nerealistické. Jako priklad uvadi
spravni orgdn situaci ve Finsku, jehoZ feSeni trvalého tlozists jaderného odpadu, povazuje za
jedno z nejpropracovanéjich v Evrop& a model, ktery by ,.obdobn&*“ méla pouzit i Ceska
republika. V geologickych kalkulacich finiti odbornici zvazili i moZnost navratu doby ledové
v podobé zndmé z geologické historie a vymodelovali situaci a vliv vzniku a nasledného
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tstupu az 3 km mocného kontinentédlniho ledovce. Zdiraziiujeme tyto skutecnosti zvlaste
proto, Ze z hlediska geologického priizkumu bude tfeba znaénych investic, aby byly ziskany
ucelené a vérohodné informace o zizeném okruhu potencidlnich mist vhodnych pro
vybudovani jaderného uloZiit&. I poté viak celd mnozina geologickych faktorti zistane pouze
dil¢im, i kdyZ zasadnim podkladem pro vystavbu jaderného zafizeni. ZvlaStnimi zdsahy
zistane horninové prostfedi vyuZité hornickou Einnosti, ale wlozisté, coby jaderné zafizeni
bude budovéano podle jinych legislativnich norem. Spravni orgdn ve vécech geologickych se
musi zabyvat se vii odpovédnosti dopady zvla3tnich zasahl do zemské kiiry, a v rozhodnuti
tak ¢ini, ale neni v jeho kompetenci ani schopnostech posuzovat eventudlni dopady jadern¢ho
zafizeni vybudovaného podle jaderného zakona (jde o zafizeni vybudované v podzemnich
prostorach definovanych jako zvlastni zdsahy do zemské kiry). Pro analogii pouzivame
ptikladu, kdy je geologicky prizkum pln& odpovédny za komplexni geovédni podklady
zakladdi vy$kové budovy, vetn& seismického, vulkanického ¢&i jiného ryze hypotetického
rizika, nicméné nemtize predvidat ani vyloudit havarii zpisobenou elementérni chybou
v aplikaci stavebnich technologickych predpisi.

Pii posuzovéani vefejného z4jmu posuzuje spravni organ, a jde o posuzovani zvIaSte
naroéné, zda na jedné stran& nedochazi k pojeti vefejného zajmu, jako zdjmu seznatelného jen
z oficialniho dokumentu vydaného v ramci vrchnostenské spravy a na druhé strané vydavani
soukromych, osobnich nebo uzce lokalnich zajmi za zdjem vefejny. Jde napf. o postoje
znamé celosvétové a oznadované v anglosaském svété jako NIMBY (Not In My Back Yard) —
tedy problém akceptovatelny a zadouci v celospolegenské roviné se stiva neakceptovatelnym
v okamziku, kdy se zaéne tykat jednotlivce pifimo, vécné €i osobn€.

V ramci obdobné aplikace geologického zdkona na vyhleddvaci etapu geologického
prizkumu pro zvlastni zésahy do zemské kiry v porovnani s vyhleddvanim loZisek
nerostnych surovin si spravni orgdn uvédomuje, ze zadné zvolené feSeni nebude nikdy
dokonalé. Problém je piili§ veliky, pfili§ komplexni a na pfili§ dlouhou dobu. Zékladni
charakteristikou védeckého zkoumadni je, Ze objasnénim jednoho problému vyvstavaji nove
otazky. Podstatny rozdil je, Ze nalezené vyhradni loZisko, pokud jeho t&€Zba pfedstavuje
netinosné riziko pro Zivotni prostiedi anebo jiny vefejny zdjem pfevySuje zdjem na vyuZiti
loziska, Ize jeho vyuziti odloZit a ponechat rozhodovéni budoucim generacim, pfipadné Cekat,
az védecky pokrok nalezne bezpeény zplsob vydobyti. Nelze vyloucit, Ze nam za toto feSeni
budou potomci vd&ni, protoze budou exploataci neobnovitelného nerostného bohatstvi
sou¢asnymi prostiedky povazovat za bezohledné vykofist'ovani pfirodnich zdrojd.

' U uklddani jaderného odpadu je situace diametrdlné odlisnd a Casovy faktor
pfedstavuje jednoznaéné zasadni faktor. Ceska republika provozuje v soucasné dobé& Sest
reaktorti typu VVER (vodo-vodni energeticky reaktor), ¢tyfi o jmenovitém vykonu 500 MW
v Dukovanech a dva 1000MW v Temeling, jako soutast energetickych zdroju statu. Bez
ohledu na individudlni postoje k jaderné energetice je produkce jaderného odpadu
neoddiskutovatelnym faktem. Po dobu plénované Zivotnosti jsou, byly a budou tyto reaktory
zdrojem vyhotelého paliva v mnozstvi fadové tisicti tun. Nejde o izolovany problém naseho
statu, kazdd zemé sjadernou energetikou je nucena tento problém feSit. Z mnoha
navrhovanych modeld v minulosti i sougasnosti se ukladani v geologickych strukturach jevi
jako nejprijatelngjsi feseni. Ceska republika jako maly vnitrozemsky stit mé navic moznosti
pomémé omezené a s feSenim problematiky ukladani zacala vlivem politicko-historického
vyvoje relativné pozdé.

Je paradoxem, a to opét plati v globdlnim méfitku, Ze soucasné ukladani
vyprodukovanych radioaktivnich odpadii na do¢asnych lokalitdch na povrchu pfedstavuje ve
srovnani s meziskladem i trvalym ulozistém v geologické struktufe neskonale vé&tsi
bezpe¢nostni riziko. Vefejnost se bez vazn&j§ich protestl smifuje s riziky povrchového
skladovani, které se pfi zakonzervovéni statu quo stdva Fe§enim trvalym. Je nutné si
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uvédomit, Ze nejde o plané obavy. Nédhodné ani timysiné poskozeni povrchového zafizeni
s fatalnimi G¢inky na $iroké okoli nelze nikdy zcela vyloucit. Teroristické utoky z 11.9.2001
v USA jsou smutnou zkusenosti i neoddiskutovatelnym faktem. P4d meteoritu v Celjabinsku
z 15.2.2013 piedstavoval silu, schopnou povrchovy sklad poskodit, pad Tunguzského
meteoritu v roce 2008 predstavoval energii 50x vétsi (30-500kt TNT). Docasny sklad jaderné
elektrarny ve Fuku$imé byl poskozen nikoliv zemétfesenim, protoze byl na tuto udalost
dimenzovan, ani tsunami se kterou projektant pocital, nybrz totdlnim vypadkem vicekrat
zalohovaného zdroje elektrického proudu slouziciho k pohonu ¢erpadel chladiciho média. Pii
projektovani byl tento faktor povazovan za tak nepravdépodobny, Ze byl vylouéen. Casto
navrhovana nahradni feSeni, zvlasté¢ Casto citovany reprocesing jaderného paliva, zfejmé
nejsou redlnou alternativou komplexné feSici problém ani v budoucnosti. Kromé
nepochybnych rizik pfi pfepracovdni jaderného paliva zistdva stdle Cast materidlu
nezpracovatelna a otdzka trvalého uloZeni tohoto rezidua je nadédle aktudlni. Reprocesing
v ramci ziskavani plutonia pro zbranové systémy v ramci vojensko-primyslovych komplexu
jadernych velmoci byl plivodcem nékolika zdvaznych havérii (Hanford, Ural), které
mnoZstvim uvoln&né radioaktivity do Zivotniho prostfedi o ad pfekonaly néasledky katastrofy
v Cernobylu (kvantitativng, nikoliv typem radiaéniho zafeni). Pfepracovani vyhofelého
jaderného paliva bez radioaktivnich odpadnich produkti je fyzikaln€ i chemicky nemozné i
v Cisté teoretické roviné

Svétové zkusenosti ukazuji, Ze postup pii budovani trvalého lozisté je redlny pouze
tam, kde se podaii dosahnout celospoletenského konsensu, ¢ehoz jsou skandindvské staty
jasnym dikazem. Navic je nutné, aby si kazdy uvédomil, Ze feS§ime vazny a existujici
problém. I okamzité zastaveni vSech reaktorti neodstrani z agendy stdtu nutnost bezpecné
ulozit fyzicky existujici radioaktivni odpad. Kategorickym pozadavkem je ptesvédc¢it populaci
statu o nutnosti bezpe¢ného uloZeni odpadu, ale soufasné ji umoZnit, aby citila pravo se
k problematice vyjadfovat, mit seriézné vysvétleny veskeré dotazy a citit elementdrni divéru
ve fair-play v prubéhu celého procesu. Objektivné je nutno konstatovat, Ze v minulosti
v otazkach komunikace s vefejnosti doslo k fadé pochybeni a napravovat ztracenou duvéru,
v dobg, kdy je v ndrodnim i svétovém meéfitku citit klesajici diivéra v tradi¢ni instituce statu,
to je kol naro¢ny vécné i Casové. V osobni i obanské roving vSak také plati, Zze kazdy obcan
pouzivajici elektrickou energii je svym dilem producentem vyhotelého paliva. Uvedeny fakt
plati i pro ty, kdo tvrdi, Ze se jich to netyka, protoZe jsou dislednymi odpirci jaderné
energetiky.

Lokalita Kravi hora ma nespornou vyhodu (a to i v pfipad¢, Ze prizkum ji vylou¢i jako
geologicky nevhodnou) v tom, Ze navazuje na rozsahlé dulni dilo i probihajici geologicky
prizkum v kompaktnim horninovém masivu. Naskytd se jedine¢nd moznost porovnani
vysledkti geofyzikdlnich, tedy nepfimych metod, s poznatky ziskanymi pracemi v redlné
hloubce. Povrchova geologie piedstavuje vzdy jen vrcholek ledovce a interpretace
geofyzikalnich daji nemusi byt vzdy jednozna¢na. VySe popsany model umozni vedle
pocitatového modelu vytvofit i rozséhly koncepéni model pouzitelny, alesponl ¢aste¢né, i do
dalsich kandidatskych lokalit.

Z hlediska vefejného zdjmu spravni orgidn povazuje provedeni vyhledavaciho
prizkumu na kandidatskych lokalitich za nanejvy$ Zadouci. Pfedpokladané vysledky a
spoletna srovnatelnd trovenn geologické informace umozZni dostat pozadavku vybéru
nejvhodnéjsi lokality. V debaté s vefejnosti tvoii hodnovérné udaje zaklad seridozni diskuse o
dalsim pokracovani usili o bezpe¢né uloZeni radioaktivniho odpadu. V neposledni fad¢ je jako
vefejné vyznamné tieba povazovat i sniZzeni poétu ,stigmatizovanych™ lokalit. Soucasné
spravni organ odmita snahu zablokovat dalsi postup vybéru kandidatskych lokalit ve jménu
ochrany budoucich generaci, pfi¢emz zakonzervovani existujiciho stavu toto riziko de facto
na jejich bedra prenasi.
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Béhem spravniho fizeni dospél spravni orgén k zavéru, Ze 7adatelovou snahou je
postupovat otevien& a transparentn€. Vzhledem k tomu, jak vyse citovano, ze kazdy novy
poznatek pFinasi nové otazky, je priib&zné dopliiovani a korekce vécnych podkladi dokladem
zodpovédného pristupu k vybéru kandidatské lokality. Ve viech piipadech, kdy jsme usoudili,
7e deklarovany vefejny zdjem na ochrané pfirody a jinych hodnot je realny, stanovili jsme
podminky, které omezi rozsah a charakter geologického priizkumu tak, aby bylo mozno ziskat
odpovidajici vysledky bez zdsahu do pfislusného fenoménu. DoplInéni existujicich a pofizeni

- novych geologicko-geofyzikalnich dat za wi¢elem vytvoreni realné srovnavaci hladiny pro

posouzeni vhodnosti kandidatskych lokalit povaZujeme za bezpodmineéné nutné i pro
zodpovédné vyloudeni n&kterych lokalit z kandidatského seznamu.

Poiizen4 a ziskana data, spolu s konkrétnimi pozadavky pfisp€ji k hlubsimu poznani a
prohloubeni znalosti obecnych zakonitosti geologické stavby, jako geovédniho zdkladu pro
posuzovani piipadnych rizikovych geofaktori a podkladd pro uzemni planovani, coZ
v #4dném p¥ipad& nelze povazovat za rozpor s vefejnym zdjmem. Podstatou povolované etapy
geologického prizkumu je zjistit, zda na fizemi statu existuji lokality vhodné pro dalsi
zkoumani a ve finalni fazi vhodné pro vybudovéni trvalého ulozisté radioaktivniho odpadu.
S ohledem na mezinarodni zdvazky zemé i zodpovédnost vii¢i budoucim generacim zhodnotil
spravni organ tento vefejny zdjem jako zdsadni prioritu.

S ohledem na definici vefejného zajmu Soudnim dvorem Evropské unie, ktery vefejny
zajem odliSuje od z4jmu statu a od zajmu soukromého zhodnotil spravni organ termin vefejny
zdjem tak, jak je vy3e uvedeno. Statni zdjem, ktery se s definovanym vefejnym zdjmem ve
viech piipadech &asteéné ¢&i zcela piekryva, je deklarovan v nize citovanych materialech.

V souladu s § 26 zakona &. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné energie a
ionizujiciho zafeni a o zméné a doplnéni nékterych zékoni (atomovy zakon), v tehdy platném
znéni, stat prevzal odpovédnost za ukladani radioaktivnich odpadi a k 1. 6. 1997 Ministerstvo
primyslu a obchodu (MPO) zfidilo jako statni organizaci SURAO. Od roku 2000 je SURAO
ve smyslu § 51 zdkona 219/2000 Sb. organiza¢ni slozkou statu. Ukolem SURAQO je zajistovat
viechny Cinnosti spojené s bezpe¢nym ukladanim viech existujicich i budoucich
radioaktivnich odpadi a vyhotelého jaderného paliva, v souladu s pozadavky jaderné
bezpetnosti a ochrany obyvatelstva a Zivotniho prostfedi pfed potencidlnimi negativnimi
vlivy téchto odpadu.

Dne 18.6.2001 vstoupila v platnost Spole¢nd umluva o bezpecnosti pfi nakladani
s vyhofelym palivem a o bezpe&nosti pfi nakladani s radioaktivnimi odpady, ktera byla pfijata
ve Vidni dne 5.9.1997. Cilem této umluvy je zajistit, aby v pribéhu vSech fézi nakladani
s vyhofelym palivem a radioaktivnimi odpady existovaly G¢inné zabrany proti potencialnim
rizikim tak, aby jednotlivci, spole¢nost a Zivotni prostfedi byli chranéni proti Skodlivym
uginkdm ionizujiciho zéfeni, a to v sou¢asné dobé i v budoucnu takovym zplsobem, aby
potieby a cile soucasné generace byly naplnény, aniz by byla ohrozena schopnost budoucich
generaci napliiovat svoje potieby a cile.

Koncepce naklidéani s radioaktivnimi odpady a vyhotelym jadernym palivem v Ceské
republice, schvalend usnesenim Vlady Ceské republiky ze dne 15. kvétna 2002 ¢&. 487
konstatuje, Ze v mezinirodnim méfitku je za nejrealngjsi variantu zne$kodnéni vyhofelého
paliva a vysoce aktivnich odpadi povazovéno jejich uloZeni v hlubinném ulozisti a stanovi cil
do roku 2015 na zakladé provedeni pfislu§nych geologickych praci a vyhodnoceni vysledki
zafadit do tizemnich planii dvé lokality pro hlubinné ulozisté. Stanovi takeé cil systematicky
informovat vefejnost o problematice naklddéni s radioaktivnim odpadem.

Usnesenim Vlady Ceské republiky ze dne 20. ervence 2009 ¢&. 929 byla schvalena
Politika tizemniho rozvoje 2008, ktera ¢lenim vlady a vedoucim ostatnich ustfednich
spravnich tfadi ulozila plnit ikoly stanovené Politikou uzemniho rozvoje 2008 (dale jen PUR
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2008), a to mimo jiné také provést vybér dvou nejvhodnéjsich lokalit pro realizaci HU do
roku 2015, a to za ucasti dotéenych obci.

Smémice Rady 2011/70/Euratom ze dne 19. &ervence 2011, kterou se stanovi ramec
Spoledenstvi pro odpovédné a bezpené nakladani s vyhorelym palivem a radioaktivnim
odpadem, stanovi v ¢lanku 4, Ze kazdy Clensky stat ma konecnou odpovédnost za nakladani
s vyhofelym palivem a radioaktivnim odpadem, jeZ v tomto staté vznikly. Radioaktivni odpad
se ulozi v tom ¢lenském staté, v némz vznikl, pokud nedojde k dohodé¢ s jinym Clenskym
statem nebo tieti zemi za ¢elem vyuzivani ilozisté v jedné z téchto zemi. Podle ¢lanku 10
maji ¢lenské staty zajistit, aby vefejnost méla v souladu s vnitrostatnimi pravnimi predpisy a
mezindrodnimi zévazky potfebnou prileZitost uginné se ucastnit procesu rozhodovani
tykajiciho se naklddani s vyhofelym palivem a radioaktivnim odpadem.

Dne 20.12.2012 pfijala Vlada CR usneseni & 955, kterym schvalila plan ¢innosti a
rozpocet SURAO na rok 2013, tfilety plén a dlouhodoby plan a ulozila ministru prumyslu a
obchodu prostfednictvim SURAO vybér dvou kandidatnich lokalit hlubinného tlozisté a do
31.12.2018 tento navrh, se stanoviskem dotEenych obci, predlozit vlade ke schvéleni.

Dne 18.12.2013 prijala vlada CR usneseni &. 985, kterym schvalila plan ¢innosti a
rozpotet SURAO na rok 2014. V planu Cinnosti SURAO na rok 2014 je na obdobi do roku
2015 stanoven cil po stanoveni priizkumného uzemi provést podrobné zjisteni geologickych
podminek v pfipovrchové &asti lokality neinvazivnimi metodami, provedené na vSech
vytipovanych lokalitach (7+1), porovnat s ostatnimi lokalitami a navrhnout konkrétni lokality
pro nasledujici etapu. Z hlediska rozhodovéani o stanoveni PUZZZK Kravi hora povazuje
spravni organ posledni dokument za aktudlni stanovisko statu v problematice nakladani
s radioaktivnim odpadem, jako vysledek vyse popsané evoluce problému. Z dokumentti
nepochybn& a jednoznatn& vyplyva, Ze nalezeni vhodné lokality pro vybudovani HU je
vyznamnym zdvazkem &eského statu, kterému bez vyrazného dopInéni znalosti o geologické
stavb& vytipovanych kandidéatskych lokalit nelze dostat. V intencich téchto fakt dospél spravni
organ k zavéru, ze vyse definované zajmy stitu pfedstavuji rovnéz vefejny zajem rozvinute
demokratické spoletnosti. Z hlediska faktického ucinil zavér, Ze termin piipovrchovy je
mozno vztdhnout na horninovy komplex definovany zdkonem jako zemska kiira a termin
neinvazivni metoda povaZovat za synonymum netechnickych praci dle vyhlasky o
geologickych pracich.

Dale spravni organ vzal na védomi konstatovani Statniho ufadu pro jadernou
bezpeénost (SUJB) ,Stavajici stav vyvoje hlubinného ulozisté nepovazuje SUIB za
uspokojivy. Prestoze SURAO vefejné deklaruje bezpe¢nost hlubinného tulozisté jako svoji
prioritu, priib&h programu vyhledani lokality pro hlubinné uloZisté tomu neodpovida. Cely
program je v Castech, ke kterym se SUJB citi kompetentni vyjadfovat, znaéné neefektivni.
Pokud bude veden dosavadnim zpiisobem, SUJB s nejvétsi pravdépodobnosti v roce 2025
nebude mit dostatek relevantnich podkladii a analyz potfebnych pro vydani povoleni k
umisténi hlubinného tloziste.“ Zuvedeného spravni organ usoudil, Zze stanoveni
prizkumného tizemi pro vyhledavaci etapu geologického prizkumu piedstavuje zadouci krok
spravnym smérem a k odstranéni vyse citované disproporce. V oblasti navrzeného PU ZZZK
Kravi hora existuje znaéné mnoZstvi geologickych dat rizné kvality a Casto jen &asteCne
kompatibility. Relativné rychle a s vynalozenim pfiméfenych ndkladi je moZno ziskat
dopliiujici geologické informace. Vyhledavaci etapu geologickych praci je mozné realizovat a
dokonGit pouze ve stanoveném prizkumném uzemi, protoze geologicky zikon jinou
alternativu neumoZiiuje. Vzhledem k tomu, Ze lze ocekévat legislativni zmény, které vyfesi
dal§i postup vlastniho prizkumu vytipovanych lokalit pro vybudovani trvalého tuloZiste, je
ukon&eni vyhleddvaci etapy na lokalité Kravi hora nanejvys Zadouci. Vedle definitivniho
potvrzeni & vyloudeni lokality, jako vhodné pro pokracovéni v geologickém prizkumu, bude
prakticky ovéfena navrzend metodika. Dosazené vysledky bude moZno porovnat se
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zahrani¢nimi vysledky geologickych praci, zvlasté téch vyspélych zemi, které jsou v pfipraveé
vybudovéni trvalého ulozisté radioaktivnich odpadi podstatné dale.

Spravni organ peclivé prostudoval viechna dodana stanoviska a vyjadfeni G¢astnikli
fizeni, obci a dotéenych organti vefejné spravy. V pribéhu fizeni spravni organ prostudoval a
zhodnotil vekeré podkladové materidly, na které se jednotlivi Gcastnici Fizeni odvolavaji.
Pozadavky ucastnikd fizeni jsou respektovany a vymezeny podminkami tohoto rozhodnuti.
Nesouhlasné stanoviska obci Sejfek a Bukov jsou plné respektovana. Origindly vsech
stanovisek jsou uloZeny ve spisu a archivovany na MZP.

MZP pii posuzovani napadenych nedostatki zhlediska obsahu Zadosti vychazelo
7 rozsudku Méstského soudu v Praze, na ktery odvolatelé rovnéZ poukazali, ze spravni organ
zkouma rozhodnuti o stanoveni priizkumného izemi pouze z hlediska, zda nejsou naplnény
ditvody pro zamitnuti Z4dosti podle ustanoveni § 4a geologického zakona, z Zadnych jinych
hledisek zadost pfezkoumavana byt nesmi. V tomto sméru je tato pravni Uprava specidlni.
Dale se MZP tidilo ustanovenim § 37 odst. 1 spravniho fadu (podani se posuzuje podle svého
skute¢ného obsahu a bez ohledu na to jak je oznageno). Konkrétné se s nimitkami odvolateld
MZP vypofédévﬁ nasledovné:

Obvodni batisky tfad pro tizemi kraji Jihomoravského a Zlinského se k Zadosti o
stanoveni priizkumného izemi vyjadfil ve svém stanovisku ze dne 26.2. 2013, zn. SBS/06157
/2013/0BU-01/ 1, ve kterém uvedl, Ze ke stanoveni pfedmétného prizkumného tizemi nema
pfipominky. Ministerstvo primyslu a obchodu ve svém vyjadfeni ze dne 5. 3. 2013, zn.
10166/13/31100, uvedlo, 7e s navrhem na stanoveni prizkumného tuzemi souhlasi bez
pfipominek. MPO své vyjadieni doplnilo dne 6.8.2014 (¢. MZP 1560/560/14;
56060/ENV/14). Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor Zzivotniho prostiedi, se k
predmétné Zadosti vyjadfil ve svém stanovisku ze dne 11. 3. 2013, €. j. JIMK 23738/2013, ve
kterém uvedl, Ze pozaduje, aby z priizkumného tzemi pro zvla$tni zdsahy do zemske kiry
bylo vylougeno zvlast& chranéné uzemi Pfirodni pamétka Trenckova rokle v k. u. Drahonin,
které je soucasné evropsky vyznamnou lokalitou (kéd CZ0625020). Krajsky ufad Kraje
Vyso&ina, odbor Zivotniho prostfedi, se k pfedmétné zadosti vyjadiil ve svém stanovisku ze
dne 11. 3. 2013, & j. KUJI 15011/2013/0ZP/Fr, ve kterém uvedl, Ze v piipad® stanoveni
prizkumného tizemi nelze vylougit ovlivnéni evropsky vyznamné lokality Loucka (CZ
0623324). Déle pak uvedl, Ze pokud bude prizkumné uzemi Kravi hora stanoveno, poZaduje,
aby bylo podminéno: a) respektovanim ochrany zajmi chranénych zakonem C. 114/1992 Sb.,
o ochrang prirody a krajiny, ve znéni pozdg&jsich predpisd, b) odbér vzorkii nebude provadén
vrty, ¢) piipadna dal$i etapa prizkumu bude vazana na vysledky vyhledavacich etap na
ostatnich lokalitdch zvazovanych pro hlubinné loZisté v Ceské republice. Obvodni barisky
titad pro uzemi krajii Libereckého a Vyso€ina ve svém stanovisku ze dne 12. 3. 2613, & 1
SBS 06543/2013, uvedl, Ze ke stanoveni priizkumného uzemi nema namitky. Obec Sejiek ve
svém stanovisku ze dne 14. 3. 2013, které bylo ministerstvu doru¢eno dne 20. 3. 2013, uvedla,
e s provadénim geologického prizkumu v lokalit¢ Kravi hora nesouhlasi. Ke spravnimu
fizeni se ve svém stanovisku ze dne 18. 3. 2013, které bylo ministerstvu doruceno dne 21. 3.
2013, vyjadiila také obec OIi, a to v tom smyslu, Ze pfedlozila fadu konkrétnich pozadavki
(napf. na provedeni kompletniho monitoringu vSech vodnich zdroju apod.), které by mely byt
v piipadé stanoveni prizkumného izemi akceptovany.

Dne 14. 3. 2013 se ve véci stanoveni pfedmétného priizkumného tizemi konalo ustni
jednéni, na kterém uplatnily své pisemnd stanoviska, nad rdmec vySe uvedenych, obce
Milasin, St¥iteZ, Moravské Pavlovice, V&Znd, Drahonin a Bukov. Obec Milasin ve svém
pisemném stanovisku datovaném dne 13. 3. 2013 predlozila ministerstvu v souvislosti s
podanou Z4dosti celkem sedm pozadavki (pfedlozeni projektu planovanych prizkumnych
praci k projednani v zastupitelstvu obce, piedlozeni ro¢ni zpravy o pribchu a vysledcich
priizkumnych praci k projednéni v zastupitelstvu obce, monitorovani viech povrchovych vod,
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studni a vrtd v lokalité Milasin, kompletni monitorovani ovzdusi v lokalité Milasin, kompletni
monitoring ve vybranych objektech v zastavéné &asti obce Milasin, seznameni s vysledky
monitoringu Ix ro&né, predavani veskerych informaci o terminech zahéjeni a provadéni vSech
praci spojenych se zasahy na pozemcich v rémei prizkumu v katastralnim izemi Milasin),
jejichZ splnéni pozaduje. Obec Stfitez ve svém stanovisku ze dne 12. 3. 2013 rovnéz
predlozila své pozadavky, které v podstaté koresponduji s pozadavky obce Milasin. V zasadé
to samé lze rovn&Z konstatovat i o stanoviscich obci Moravské Pavlovice, V&Zna a Drahonin
(viechna stanoviska jsou datovana 13. 3. 2013). Jedné se zejména o poZadavky na provedeni
kompletniho monitoringu veskerych vodnich zdroji, monitoringu ovzdusi, ptedloZeni zpravy
o pribéhu a vysledcich prizkumu, pfedani informaci o rozsahu, ucelu a predpokladanych
terminech zahdjeni a provadéni vSech praci spojenych se zdsahy do pozemku v ramci
prizkumu apod. Obec Bukov ve svém stanovisku ze dne 13.3.2013 uvedla, Ze na zakladé
vysledkii referenda a ankety neni Obec Bukov opravnéna vydat souhlasné stanovisko se
stanovenim PU ZZZK Kravi hora. Rozhodnuti namitku respektuje se stejnym zdvérem jako
v ptipad& obce Sejfek. V ramci racionalniho postupu pfi provadéni geologickych praci neni
mozno zablokovat pfistup k rozséhlym existujicim datim, pofizenym v dlouhém ¢asovém
intervalu. S ohledem na jejich unikatnost a neopakovatelnost jejich pofizeni a tudiz moZna
klitovy vyznam pro objektivni posouzeni geologické stavby tizemi, spravni organ stanovil PU
ZZZK v plném rozsahu. Pro pfipad, Ze by prizkumné uzemi pfece jen bylo stanoveno,
pozaduje obec Bukov zapracovani vlastnich podminek pro provadéni pruzkumnych praci.
Obec Sejiek na zakladé vysledkd ankety nesouhlasi s provadénim geologického prizkumu.
Podminkami rozhodnuti je v ploSe PU ZZZK na k.i. Bor u Nedvédice (0,33 km?) umoznéno
pouze vyuzit existujicich a v minulosti nakladné pofizenych geologickych dat a jejich
extrapolaci do zajmového tzemi a piipadné doplnéni netechnickymi pracemi. Uvedend
ginnost mé charakter geologickych praci, které je mozno realizovat pouze ve stanoveném
priizkumném tizemi. Pozadavky obce na monitoring jednotlivych slozek Zivotniho prostredi
jsou respektovany. Vsechny vySe uvedené pfipominky byly promitnuty do v rozhodnuti
stanovenych podminek a Zadatel je povinen je respektovat v projektu geologickych praci pfi
fedeni stietli z4jmid. Analogicky postupovalo MZP i v ptipadé pfirodni pamatky Trenckova
rokle v k.u. Drahonin (evropsky vyznamna lokalita CZ0625020), jejiz vynéti z plochy PU
ZZ7ZK Kravi Hora pozadoval ve svém stanovisku Odbor Zivotniho prostfedi Krajskeho uradu
Jihomoravského kraje.

K zadosti o stanoveni pfedmétného priizkumného uzemi se podrobné vyjadrilo také
ob&anské sdruzeni Calla - SdruZeni pro zachranu prostfedi ve svém stanovisku ze dne 13. 3.
2013. V tomto stanovisku ob&anské sdruzeni Calla - SdruZeni pro zachranu prostfedi uvedlo,
se a) Zadost povaZuje za vyrazné zmate¢nou, rozpornou a znejistujici jak spravni organ, tak
viechny zigastnéné. Dale uvedl, ze tato Zadost nebyla doplnéna v souladu s vyzvou
ministerstva ze dne 14. 2. 2013, kdyz dokument "Doplnéni zadosti o stanoveni prizkumného
tzemi pro zvlastni zasahy do zemské kiry v lokalit¢ Kravi hora" s datem tnor 2013 neni
doplnénim ptivodni Zidosti, ale fakticky novou Zadosti, nahrazujici obsah zadosti piivodni. V
bodé b) svého stanoviska, poukazuje oblanské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zachranu
prostedi na to, Ze pfestoze Zadatel nedoplnil svoji Zadost ve smyslu vyzvy ministerstva ze dne
14. 2. 2013, pokratovalo ministerstvo v rozporu se spravnim fadem v zahdjeném spravnim
fizeni a nafidilo Gstni jednéni. V bodg& c) stanoviska ob¢anské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro
zéchranu prostiedi uvadi, Ze podand zadost je v pfikrém rozporu s materidlem "Plan Cinnosti
Spravy tulozist radioaktivnich odpadi na rok 2013, tiilety plan a dlouhodoby plan”, ktery
pfijala vlada usnesenim ze dne 20. 12.2012, €. 955. Z tohoto materidlu dle nazoru obc¢anského
sdruzeni Calla - SdruZeni pro zichranu prostfedi vyplyva, Ze nejprve se predpoklada uzavieni
dohod mezi 7adatelem a jednotlivymi obcemi, a teprve po uzavieni dohod a ziskani souhlasu
obci poda Zadatel zidost o stanoveni prizkumného tizemi. V bod€ d) obanské sdruzeni Calla

Ministerstvo Zivotniho prostredi &j:2092/560/14; 73273/ENV/14 12



- SdruZeni pro zachranu prostfedi uvadi, Ze se domniva, Ze vzhledem k rozsahu praci neni
nutné stanovovat prizkumné uzemi, nybrz postaé¢i pouze dohoda s majiteli pozemki. Dle
nazoru obcCanského sdruzeni Calla - SdruZeni pro ziachranu prostiedi bylo jiz mnoZstvi
prizkumnych praci zadatelem provedeno, aniz by doslo ke stanoveni prizkumného tizemi.
RovnéZz v bodé e) stanoviska obCanské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zachranu prostredi
polemizuje s nutnosti stanoveni prizkumného tzemi, kdyz uvadi, Ze prace potiebné pro
uzemni rozhodnuti o umisténi ulozisté jiz byly provedeny a stanoveni nového prizkumného
lizemi se tak jevi jako plytvani prostfedky ze statniho rozpoctu. V bode¢ f) obCanské sdruzeni
Calla - Sdruzeni pro zachranu prostfedi uvadi, Ze v Zadosti neni dostate¢né feSena otazka
stfetu zajmu a feSeni $kod. V bod¢ g) poukazuje obCanské sdruzeni Calla - SdruZeni pro
zachranu prostiedi na to, Ze rozsah specifikovanych praci neodpovida etapam a rozsahu, jak
Jsou uvedeny v "Projektu prizkumnych praci v hypotetické lokalité", kterou si Zadatel nechal
zpracovat a posléze ji prezentoval starostim a obyvatelim obci, ve kterych Zzadal o stanoveni
pruzkumného uzemi. V bod€ h) obCanské sdruzeni Calla - SdruZeni pro zéchranu prostredi
uvedlo, Ze mezi pfilohami "Textova pfiloha A" Zadosti postrada "Podkladovou studii pro
novou koncepci nakladani s VIP a RAO v CR", na niz se zadost nékolikrat odvolava a ktera je
rozhodna pro zdivodnéni rozsahu praci, které maji byt v rdmci stanoveného prizkumného
izemi provedeny. V bodé¢ i) obCanské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zachranu prostfedi uvadi,
Ze moznost seznamit se s "Textovou piilohou A" by vyjasnila nesoulad mezi tabulkou ¢. 2, ve
které je uvedeno, ze vyhledavaci prace prob&hnou na 7 lokalitach a ¢asti 6. 1., kde se hovofi o
7-8 lokalitach. V bodé j) ob&anské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zachranu prostiedi uvadi, ze
dle zavéretné zpravy "Zhodnoceni existujicich geologickych a dal$ich informaci z uzemi
mezi lozisky Rozna a Ol8i z hlediska vymezeni horninového masivu potencionalné vhodného
pro vybudovani hlubinného ulozisté¢" nelze lokalitu Kravi hora doporudit jako lokalitu
vhodnou pro realizaci dalSich praci sméfujicich k vybudovani hlubinného tloZisté, nebot’ ze
vSech zkoumanych lokalit mé nejméné vhodné podminky. V bodé k) ob¢anské sdruzeni Calla
- SdruZeni pro zachranu prostfedi uvadi, ze existuji i dal3i geologické diivody, které Cini
stanoveni pruzkumného uzemi nadbytecnym. Dle ndzoru obcanského sdruzeni Calla -
Sdruzeni pro zachranu prostfedi se jedna o duktilni stfizné zony, které obsahuji takové
strukturni prvky, jez mohou tvofit siln€ propustné zony. ob¢anské sdruzeni Calla - Sdruzeni
pro zachranu prostfedi poukazuje rovnéz na to, Ze na pfedmétném uzemi se vyskytuji télesa,
jejichz fyzikalni vlastnosti kolisaji v zavislosti na mife serpentinizace, kterd je provazena
zvétSenim objemu horniny az o 40%, coz muze vést k poruSeni okolni horniny a vzniku z6n
zvySené propustnosti. V bodé 1) obéanské sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zachranu prostfedi
uvadi, Ze ministerstvo by rovnéz mélo hdjit vefejny zdjem na ochrané piirody. V této
souvislosti obCanské sdruzeni Calla - SdruZzeni pro zachranu prostfedi upozoriiuje, Ze v
navrzené ploSe pruzkumného uzemi se nachdzeji dvé evropsky vyznamné lokality soustavy
Natura 2000, a to Trenckova rokle a Loucka. Déle pak ob&anské sdruZeni Calla - Sdruzeni pro
zachranu prostiedi uvadi, Zze navrzené prizkumné tizemi zasahuje do Ptirodniho parku
Svratecka hornatina. Ze vSech vySe uvedenych divodi navrhuje obCanské sdruzeni Calla -
Sdruzeni pro zachranu prostfedi Zddost o stanoveni prizkumného uzemi zamitnout.
V dopliiujicim vyjadfeni ze 6.srpna 2014 (&.j. MZP 1569/560/14;56192/ENV/14) ob&anské
sdruZeni Calla - SdruZeni pro zachranu prostfedi konstatuje, ¢ MZP musi héjit vefejny zédjem
na ochrané pfirody. Tento bod povazuje za zdsadni a pfevySujici nepodloZeny zdjem na
prizkumu pro lozi$té v daném tizemi a je zde dan proto divod k postupu podle § 4a odst. 6
geologického zdkona - tedy k zamitnuti zadosti o stanoveni prizkumného tizemi Kravi hora.
Poukazuje na skute&nost, ze v disledku rozhodnuti MZP miiZe byt zavazné zasaZeno do prava
na pfiznivé Zivotni prostfedi. Pravo na piiznivé Zivotni prostfedi je pfitom jako jedno ze
zékladnich lidskych prav garantovano Listinou zékladnich prava svobod a Zivotni prostfedi je
jednim z nejcenné&jSich vefejnych statkdi, jehoZ ochranu by mé&lo MZP zajidtovat. Mezi
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podklady rozhodnuti, které pomohou Iépe stanovit mozné stiety zajmi a omezit negativni
dopady poZzaduje doplnit data z nélezové databaze zvla§té chranénych druhtt AOPK. Dile
pfipomina, Ze vefejny zdjem dokumentuje zavazné vyjadiend viile mistnich obyvatel, o jejichZ
socio-ekonomicky jiz tak ohroZenou budoucnost se nyni jednd. Dle ndzoru obc¢anského
sdruzeni Calla - Sdruzeni pro zéchranu prostiedi vyplyvé, Ze je tieba jiz v této fazi disledné
zvazovat zasah do dotéenych vefejnych z4jmi, ke kterému dojde ne toliko prizkumem, ale
samotnym uloZenim jaderného paliva. Spravni organ by mél pfi rozhodovani vzit v potaz, ze
nejsou nastavena kritéria, podle kterych bude Sprava ulozist hodnotit zvazované lokality za
G¢elem vybéru nejperspektivngjsich s tim, Ze neexistuje metodika a rozsah praci, pro kter¢ se
maji priizkumna Gizemi stanovit. Dale poukazuje na udaje ve Véstniku vefejnych zakazek:,
kde SURAO teprve v fijnu 2013, zvefejnilo informaci o zakazce na: "Provedeni geologického
priizkumu 7 lokalit pro zvlstni zisah do zemské kiry pro ukladani radioaktivnich odpadi v
podzemnich prostorech v etap& vyhledavani", jejimz obsahem je nejen provedeni prazkumu,
ale i jeho vyprojektovéni. Toto vybérové fizeni jesté k dneSnimu dni nebylo ukonéeno. Neni-li
znam projekt prizkumi, k nimz by mélo dojit do poloviny roku 2016, nelze prizkumne
lizemi na zékladé néurditych informaci Zadatele stanovit. RovnéZ zpochybiiuje uvefejnény
zamér "Zhodnoceni geologickych a dalsich informaci vybranych ¢asti Eeského Moldanubika z
hlediska potencialni vhodnosti pro umisténi HU" kdy pfedmétem dila je posoudit na zakladé
existujicich geologickych a dalsich relevantnich informaci, provedeni terénni rekognoskace a
geofyzikalnich mé&feni potencidlni vhodnost horninovych masivil ve vymezenych uzemich
¢eského Moldanubika jako hostitelského prostiedi pro hlubinné ulozisté vysoce aktivnich
odpadii a vyhofelého jaderného paliva v souladu s metodikou pouZitou pfi posuzovani v
minulosti vybranych potencidlnich lokalit HU. Provadét zbyteéné vyhledavaci prace by bylo
neekonomické, neudelné, neefektivni a v rozporu se zékladnimi zasadami hospodateni s
vefejnymi prosttedky. Tedy v rozporu s vefejnym zdjmem. Pokud by spravni orgéan usoudil,
7e prizkumné Gizemi stanovi, poZaduje, aby v podminkach rozhodnuti bylo stejné jako v
ostatnich lokalitich vylougeno pouziti technickych praci dle definice vyhlasky MZP &.
369/2004 Sb. a 74d4, aby jednim z podkladi pro rozhodnuti byl i navrh projektu geologickych
praci. Predejde se tak nejasnostem, které vychézi z ménicich se stanovisek Zadatele o rozsahu
i délce provadénych praci a vyjasni se, jakymi metodami bude provadén seismicky prizkum
nebo smér geologickych vzorki pro geochemické mapovani. MZP musi pfingjmensim v
hrubych obrysech posoudit vlivy pfipadnych geologickych praci a realizace zaméru wloziste, i
kdyz rozsah a dopady tohoto zdméru nejsou pfesné znamy. Za tim téelem je tedy povinno s
ohledem na pozadavky pravnich predpisii, zasady legality a materidlni pravdy, na zakladé
vyse uvedenych navrhd doplnit podklady pro rozhodnuti. I nadale vzhledem k vyjmenovanym
diivodiim pozaduje, aby spravni organ Zidost o stanoveni priizkumného tizemi pro zvIastni
zasahy do zemské kiry Kravi hora za ucelem vyhledavani kone¢ného hlubinného wloziste
vyhofelého jaderného paliva zamitl. -

V priib&hu tstniho jednéni spravni organ konstatoval, Ze z hlediska pozadavki geologického
zékona povazuje Zadost za uplnou a postacujici k dokonCeni spravniho fizeni v souladu se
zdkonem. Vzhledem k tomu, Ze spravni fizeni je vedeno striktné v souladu s podminkami §§ 4
a 4a geologického zakona, spravni organ se déle nezabyval namitkami vztazenymi k zakonu
& 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpist, ve smyslu pravni zasady ,,lex
specialis derogat legi generali®. Z hlediska dikce geologickeho zakona shledal spravni organ
doplnénou Zadost jako Giplnou a jako takovou ji také pochopili skoro vichni ucastnici fizeni,
kromé& dvou odvolateli. Radu zde uvedenych a rozporovanych skuteCnosti zakon ani
nevyzaduje a spravni organ si je vyzddal doplnit do spisu pro vlastni jednozna¢nou orientaci
v problematice a pro orientaci i¢astnikli fizeni. Vécna namitka v bodech a) a b) piedstavuje
rozpor v pozadované dobé platnosti stanoveni PU ZZZK Kravi hora, kterou organizace
dodatkem zkrétila. Namitka je vyfeSena tim, Ze MZP, v souladu se zavedenou praxi, po
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zhodnoceni viech skute¢nosti a podkladii dobu platnosti PU ZZZK Kravi hora svym
rozhodnutim direktivné stanovilo do 31.12.2016. Uvedenou dobu spravni organ povazuje, v
ramei svych zdkonem svéfenych kompetenci, za piiméfenou pro realizaci zamyslenych
geologickych praci. Organizace neni na svych pravech a povinnostech omezovana, protoZe
miize kdykoliv pozidat o prodlouZeni doby platnosti (§4a odst. 7 geologického zdkona) nebo
dobu platnosti zkratit vzdanim se stanoveni &i opravnéni k vyuziti ¢asti izemi (§4 odst. 9
geologického zdkona). V ramci napadencho doplnéni zadosti zadatel zuzil obsah své zadosti,
coz je postup, ktery je zcela v souladu s § 45 odst. 4 spravniho fadu (Zadatel mize zuzit
pfedmét své zadosti nebo vzit zadost zpét). Spravni organ vzal toto zuZeni na védomi a pii
posuzovani zadosti respektoval, ze zadatel omezil svou 7zadost tak, Ze nadile poZadoval
stanoveni PU pouze pro etapu vyhleddvani ve smyslu §3 odst.2 pism. a) vyhlasky o
geologickych pracich.

Z hlediska postupu vii¢i obcim dle bodu c) konstatuje spravni organ, Ze PU ZZZK
Kravi hora je stanoveno se souhlasem dotéenych obci. V pfipadé obci Sejfek a Bukov
rozhodnuti plné respektuje jejich nesouhlas a pozadavky (viz vyse). Nazor, Ze pro realizaci
netechnickych géologickych praci neni nutno stanovit prizkumné uzemi MZP, v souladu se
svymi kompetencemi, stanovenymi myj. § 2 odst. 6 geologického zdkona, jednoznaéné odmita
a konstatuje, 7e navrzené feseni by toho, kdo by takto geologické prace realizoval, vystavilo
sankcim dle § 20 geologického zékona. Analogicky odmitd i pozadavek na vypracovani
projektu geologickych praci pfed stanovenim prizkumného tUzemi. Sestaveni projektu
geologickych praci, jehoz nedilnou soudasti je pravomocné rozhodnuti o stanoveni
priizkumného tizemi, jsou zcela jednoznatn& geologicke prace, pro jejichZ provedeni zakon
stanoveni PU vyzaduje. Konstatovani, Ze Zadatel jiz prizkumné geologické prace provadel
bez stanoveni prizkumného Uzemi je nutno jednoznalné odmitnout s tim, ze ve vSech
piipadech §lo o geologicky vyzkum. Na rozdil od ti¢astnika fizeni MZP nepovaZuje dosavadni
citované studie za relevantni a dostate¢né podklady pro zamitnuti zadosti o stanoveni PU
777K Kravi hora, protoze bez navrzenych dopliujicich geologickych a geofyzikalnich praci
nelze ovéfit vérohodnost a hodnovérnost citovanych podkladi pro definitivni uzavieni
vyhleddvaci etapy geologického prizkumu. Material Prochazky a kol. se tykd metodiky
projektu na hypotetické lokalit¢ a neni v rozporu s pozadavky zdkona na stanoveni
prizkumného zemi. ,,Projekt prizkumnych praci v hypotetické lokalit€®, jak sam material
napovida je teoretickou metodickou pomiickou, ktera umoziiuje vytipovat nutné geologické
prace a zafadit je do projektu geologickych praci. J ako takova nemiize byt metodicka piirucka
povazovana za prekdzku pro stanoveni predmétného PU. Material "Zhodnoceni existujicich
geologickych a dalsich informaci z uzemi mezi lozisky Rozna a OI3i z hlediska vymezeni
horninového masivu potencionalné vhodného pro vybudovani hlubinného ulozistg" jiz svym
nazvem jasné definuje terminem ,,existujicich™ relevantnost svych zaveéru. MZP konstatuje, Ze
k dispozici v dobé vypracovani tohoto materidlu nebyly elementarni geofyzikalni podklady,
jejichz potizeni je jednim z divodu, pro podani 7adosti o stanoveni prizkumného tzemi.
Pfipominky v bod& k) budou feSeny a nepochybné se stanou dtlezitym bodem projektu
geologickych praci, ktery se na né, jako potencialné rizikové musi zaméfit. Nicméné opét jiZ
svou dikci spekulativni geologicky argument nelze povazovat za piekazku stanoveni PU.
Navrzené geologické prace svym charakterem nemohou piedstavovat problém pro ochranu
ptirodniho parku Svrateckd hornatina, ve kterém je trvale a bez omezeni provadéna béZzna
hospodaiska ¢innost, se kterou jsou geologické prace zcela srovnatelné. Nemaji zadny vliv na
krajinu a zasahy, které by podstatu ochrany mohly ohroZovat, jsou vylou¢ené. NedotCenost
uvedeného pfirodniho parku bezezbytku zabezpeti vyfeSené stfety zajmi v projektu
geologickych praci.

K rozsahlé geologické argumentaci postavené na zavérech zavéretné zpravy firmy
Aquatest z . 2011 a vyjadfeni Mgr. Matéje Machka spravni orgéan uvadi, Ze jde nepochybné o
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zdvazny material, ktery vSak predstavuje pouze kompilat vystupi z vyzkumnych
geologickych praci a interpolované &i extrapolované vysledky téZebniho a loziskového
geologického priizkumu. Pro definitivni rozhodnuti o vhodnosti horninového masivu pro dalsi
etapu geologického priizkumu je nutno piinejmensim provést fadu dopliiujicich geologickych
praci a provést komplexni reinterpretaci existujicich geologickych dat a tyto vystupy
komplexn& zhodnotit. Uvedené, zfejmé pouze minimélni a spravnim orgdnem obecné
definované pozadavky, jednoznaéné vyzaduji stanoveni prizkumného uzemi. Formulace a
dikci doplitku vyjadfeni z 6. srpna 2014 MZP zasadné odmitd. V pfedchozi ¢asti odivodnéni
se otizkou vefejného zajmu obsahle zabyva a snaZi se jej na zakladé usilovné reSerSni prace
definovat v celé &iti. Ob&anské sdruZeni Calla - SdruZeni pro zachranu prostiedi otdzku
vefejného zdjmu zasadnim zpisobem zuzuje a formulaci nepodloZeny zdjem zjevné
bagatelizuje. Postup MZP se vedle vyse formulovaného vefejného zdjmu opird i o
jednoznatné formulace zédkona 17/1992 Sb. o Zivotnim prostiedi, ktery v § 2 definuje jako
slozku Zivotniho prostfedi vedle ovzdusi, vody, horniny, piidy, organism, ekosystému rovnéz
energie. Legitimnim vefejnym zajmem, zcela srovnatelnym s prdvem na ochranu organismtl,
je zahlazeni nasledk produkce energie. Extrémni riziko soucasného uloZeni vyhotelého
paliva v soucasnosti a fddové vysSi bezpegnost hlubinného ulozisté vede MZP k striktni
aplikaci § 13 téhoZ zékona (,,Lze-li se zfetelem ke vSem okolnostem pfedpokladat, ze hrozi
nebezpeéi nevratného nebo zdvazného poskozeni Zivotniho prostiedi, nesmi byt pochybnost o
tom, ze k takovému poskozeni skutetné dojde, divodem pro odklad opatfeni, jeZ maji
poskozeni zabranit“). Listinu zékladnich prav a svobod pak chdpe jako garanci bezpetného
ulozeni vyhofelého jaderného paliva vyprodukovaného jako nezddouci produkt jedné ze
slozek Zzivotniho prostfedi — energie. Z hlediska znéni § 13 pak povaZuje stanoveni
prizkumnych \izemi v etapé vyhleddvani za imperativ pro zjiSténi, zda na malém a
geologicky velmi pestrém uzemi statu viibec existuje horninové prostfedi vhodné pro
vybudovéani hlubinného ulozisté vyhofelého jaderného paliva. Skutecnost, 7ze zadatel
pokracuje ve hledéni dal$ich potencidlné vhodnych lokalit, 1ze povazovat za pfinos a nikoliv
nedostatek a otevienou vefejnou soutéz za tolik pozadovanou transparentnost procesu vybéru
kandidatskych lokalit. OznaCovani snahy o nalezeni a vybér nejbezpeénéjsiho mista za
zbyte¢né, neekonomické, netidelné a neefektivni nemilize spravni organ akceptovat, opét
s piihlédnutim k citovanym ustanovenim zékona o Zivotnim prostiedi. Navic se opira o znéni
§ 19 (,,Kazdy, kdo zjisti, Ze hrozi poskozeni Zivotniho prostedi, nebo Ze k nému jiz doslo, je
povinen udinit v mezich svych moznosti nezbytnd opatfeni k odvraceni hrozby nebo ke
zmirnéni nasledki...). Spravni orgén vy3e definoval a oznagil rizika skladovéni vyhofel¢ho
paliva na povrchu jako hrozbu pro poskozeni Zivotniho prostredi a zamitnuti Zadosti odmitl.
Obéanské sdruzeni Nechceme iloZist¢ Kravi hora poukézalo na formalni nedostatky a
neuréitost zadosti a rovnéz na to, e Zadost je v mnoha ohledech nesrozumitelnd a neurcitd. V
bod& II. stanoviska ob&anské sdruzeni Nechceme uloziste Kravi hora upozornilo, Ze Zadost
(ani jeji doplnéni) neni podepsdna a neobsahuje oznaeni spravniho orgénu, kterému je
uréena. Podepsan je pouze priivodni dopis, ktery rovnéz obsahuje oznaceni spravniho organu
s tim, ze Zadost je piilohou tohoto dopisu. To je viak podle nizoru ob¢anského sdruzeni
Nechceme tlozisté Kravi hora nedostate¢né. Déle ob&anské sdruzeni Nechceme uloZiSté
Kravi hora uvedlo, Ze 7adost (a jeji doplnéni) je nesrozumitelnd a vzdjemné rozporna, a to z
nasledujicich, ni¥e uvedenych, divodi: 1) Podle ustanoveni § 4 odst. 2) pismo e)
geologického zakona musi zddost o stanoveni prizkumného tizemi obsahovat etapu praci, cil,
rozsah a zpiisob provadéni praci a dobu, na kterou se o stanoveni prizkumného uzemi zada.
Tyto udaje musi byt jasné, konkrétni a nevyvolavajici Zddné pochybnosti. Tak tomu ale v
daném pfipadg, dle nazoru oblanského sdruzeni Nechceme tulozist¢ Kravi hora, neni. Na
strané 3 zadosti Zadatel uvadi, Ze z4da o stanoveni prizkumného tizemi na roky 2013 - 2018,
zatimco na stran& 3 doplnéni Zadosti pak uvadi, ze zada o stanoveni prizkumného tizemi na
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roky 2013 - 2016. Neni tak zfejmé, na jakou dobu vlastné Zadatel o stanoveni prizkumného
uzemi zada. Na strané 3 Zadosti je jako etapa geologickych praci uvedena "etapa vyhledavani
a etapa priizkumu", zatimco na strané 3 doplnéni Zadosti je jako etapa geologickych praci
uvedena pouze "etapa vyhledavani". Opét tak neni zfejmé, ¢eho se Zadatel doméhd. Obcanské
sdruZeni Nechceme tlozi§té Kravi hora upozornilo rovnéz na to, Ze zadost neobsahuje témér
74dné informace ohledné budouciho tlozisté. V bodé III. svého vyjadieni poukazuje ob¢anske
sdruzeni Nechceme ulozist€ Kravi hora na nevhodnost stanoveni prizkumného uzemi.
Obcanské sdruzeni Nechceme twlozisté Kravi hora uvadi, Ze si nechalo zpracovat odborné
vyjadfeni geologa nezavislé instituce - Geofyzikalniho Ustavu Akademie v&d Ceské
republiky, z néhoZ vyplyva nevhodnost posuzované lokality pro realizaci dalSich praci
sméfujicich k vybudovéni hlubinného tlozisté radioaktivniho odpadu. Z tohoto stanoviska se
dovozuje, ze je pravdépodobné, Ze lokalita Kravi hora spliiuje vylucujici kritéria ve smyslu
ustanoveni § 4 pismo n) a o) vyhlasky &. 215/1997 Sb., o kritériich na umist'ovéni jadernych
zafizeni a velmi vyznamnych zdroji ionizujiciho zéfeni, ve znéni pozdg&jsich piedpist, a to z
divodd vyskytu staré dilni ¢innosti, v jejimz disledku hrozi privaly dilnich vod a bofivé
ucinky diilnich”event. horskych otfest, a rovnéz z diivodu vyskytu t&Zby surovin v uzich
lokalitach, ktera by mohla mit nepfiznivé dopady na vystavbu a provoz zafizeni. Rovnéz ze
star§iho dokumentu "Zhodnoceni existujicich geologickych a dalSich informaci z tzemi mezi
lozisky Rozna a OISi z hlediska vymezeni horninového masivu potenciondlné vhodného pro
vybudovani hlubinného uloZisté" vyplyva, ze vybudovani hlubinného ulozisté radioaktivniho
odpadu v posuzované lokalit¢ Kravi hora je nevhodné, a to vzhledem ke geologickym
‘podminkdm v této oblasti. V bodé IV. svého vyjadfeni poukazuje obcanské sdruzeni
Nechceme ulozisté Kravi hora na to, Ze stanoveni pfedmétného prizkumného uzemi je rovnéz
v rozporu s vefejnym zdjmem na ochrané pfirody a krajiny. Ob¢anské sdruZzeni Nechceme
ulozisté Kravi hora upozoriiuje zejména na to, Ze v pfedmétné lokalité se nachazeji dveé
evropsky vyznamné lokality (Trenckova rokle a Loucka) a pfirodni park Svrateckd hornatina,
pfi¢emz zadatel se ve své zadosti nezabyval tim, jakym zplsobem by stanoveni prizkumného
tizemi mohlo ovlivnit pfirodni prostiedi v této lokalité. Ob¢anské sdruzeni Nechceme ulozisté
Kravi hora poukazalo na to, Ze jiZz v této fazi rozhodovani o povoleni prizkumného tuzemi je
nutné hodnotit rizika vyplyvajici z mozné budouci realizace hlubinného uloZisté
radioaktivniho odpadu. V zavéru (bod V. vyjadieni) pak obcanské sdruzeni Nechceme
ulozisté Kravi hora navrhlo, aby ministerstvo fizeni o Zadosti zastavilo, piipadné aby
rozhodlo tak, Ze se Zidost zamitd. MZP ma za to, %e uvadéné nimitky jsou fedeny
v pfedchozim odstavci vénovaném namitkdm obcanského sdruzeni Calla - SdruZeni pro
zachranu prostfedi. Odborné vyjadieni Mgr. Matéje Machka, PhD. je rovnéz diskutovéno
vyse (nejedna se o vyjadreni Geofyzikalniho Ustavu Akademie véd Ceské republiky, jak by
mohlo z nejednozna¢né opraveného textu vyplyvat). Spravni organ nezpochybiiuje zavaznost
argumenti v tomto vyjadfeni, ale trva na svém nazoru, Ze pro objektivni zhodnoceni a
uzavieni vyhledavaci etapy geologickych praci je nutno ziskat geologickym prizkumem
dopliiujici podklady. Spolu s existujicimi zavéry v minulosti provedeného nesystematického
geologického vyzkumu a interpolovanym vysledkiim tézebniho priizkumu, po reinterpretaci
v8ech téchto dat, je moZno uzavfit vyhleddvaci etapu a objektivné rozhodnout o vhodnosti
lokality pro pokracovani praci v dalSich etapach. Pro splnéni tohoto pozadavku geologicky
zdkon neumoZiluje postupovat jinak, nez stanovit pruzkumné tzemi. V tvodu uvadéné
formalni nedostatky zadatel odstranil a formula¢ni nedostatky pisemné vysvétlil v obsahlych
vyjadfenich, ktera byla soucasti protokolu z ustniho jednédni, poté zaloZena do spisu a
poskytnuta ucastniktim fizeni, ktefi o to pozadali, i v elektronické formé.

V prub&hu spravniho fizeni umistil Zadatel na svych internetovych strankach ve
stazitelné podobé viechny zdsadni materialy, které byly a jsou v pribéhu spravniho fizeni
citovany. Ve spisu je spravni organ archivuje pouze v podob¢ odkazii na piislusné stranky, ale
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v priibéhu celého spravniho fizeni byl pfipraven je na pozadani poskytnout v elektronické a
pfip. papirové podobg.

Ministerstvo po provedeném fizeni o stanoveni PUZZZK dospélo k zévéru, ze
v lokalité Kravi hora nebyl nalezen takovy vefejny zajem, o kterém by bylo mozné na zakladé
souc¢asného stavu poznani rozhodnout, Ze pfevySuje zdjem na pruzkumu provedeném za
ucelem posouzeni dalsi perspektivnosti ptredpokladané homogenni piirodni geologické
struktury — horninového bloku s vhodnymi geotechnickymi vlastnostmi pro navazujici
pruzkumné-geologické prace jako hostitelského prostiedi pro vystavbu jaderného zafizeni, a
proto rozhodlo tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Kontrola praci
Kontrolu geologickych praci a dodrzovéani podminek tohoto rozhodnuti provadi MZP.
Porusovani povinnosti vyplyvajicich z tohoto rozhodnuti mize byt sankcionovano podle § 20
geologického zaKona, ve znéni pozdé&jsich predpist.
POUCENI O OPRAVNEM PROSTREDKU
Proti tomuto rozhodnuti mohou t¢astnici fizeni podat rozklad podle § 152 zakona
¢. 500/2004 Sb, spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, do 15 dni ode dne doruceni,

podanim u Ministerstva Zivotniho prostfedi - odboru vykonu statni spravy VII v Brné,
Mezirka 1, PSC 602 00. |

Ing. Jaroslav Pospisil
feditel odboru vykonu statni spravy VII

Vyhotoveno dne 20. fijna 2014

P¥iloha 1 - Situace PUZZZK Kravi hora — 1: 25 000 — 1x A4
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Rozdélovnik:

Ucastnici Fizeni do vlastnich rukou na dorudenku:

Zadatel a pFedkladatel:

SURAO, DIazd&na 1, 110 00 Praha 1

Diamo, s.p., od§tépny zdvod Geam, 592 51 Dolni RoZinka

Dotéené obce:

Obec Sejiek, Sejtek 35, 592 62 Nedvédice

Obec Drahonin, Drahonin 10, 592 61 Doubravnik

Obec Moravecké Pavlovice, Moravecké Pavlovice 2 592 62 Nedvédice

Obec Vézna, Vézna 85, 593 01 Bystfice n.P.

Obec OIsi, OIsi 28, 592 61 Doubravnik

Obec Stfitez, Stiitez, 592 51 Dolni RozZinka

Obec Milasin, Milasin 17, 592 51 Dolni Rozinka

Obec Bukov, Bukov 88, 592 51 Dolni Rozinka

Obcanskd sdruzeni dle § 4a odst. 2) zak. 62/1988 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist
Calla, SdruZeni pro zachranu prostedi, Frani Sramka 35, 370 01 Ceské Budé&jovice *)
Nechceme ulozisté Kravi Hora o.s., Drahonin 3, 592 61 Doubravnik *)

Dejmalka o.s., V&Zna Pernstejnské Janovice 28, 593 01 Bystfice n.P. *)

Ostatnim na védomi po nabyti pravni moci:

Ministerstvo primyslu a obchodu, odbor hornictvi, Na FrantiSku 32, 110 15 Praha
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, OG, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10 — VNITRNI
SDELEN{

Krajsky titad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostiedi, Zerotinovo ndm. 3/5,
602 00 Brno 2

Krajsky ufad kraje Vyso&ina, odbor Zivotniho prostiedi, Zizkova 57, 587 33 Jihlava
Obvodni batisky fad pro tzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, Cejl 13, 601 42
Brmo

Obvodni bansky ufad pro uzemi kraji Libereckého a Vysocina, Tfida 1. méaje 858/26,
P.O. BOX 16, 460 01 Liberec

Ceska geologickd sluzba, ttvar 600 (Geofond), odbor informaci o nerostnych
surovinach, Klarov 131/3, 118 21 Praha 1

MZP OVSS VII Brno — k archivaci spis

*) Ptiloha je u¢astnikiim bez datové schranky odesldna i poStou na datovém nosici
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